gegaridad .

ENTREVISTA | JOSE ANTONIO IIE?II.I.K'HART[NEI,(PRESJUENTE DEL TRIBUNAL SUPREMO,DE JUSTICIA

- Los errores judiciales evidenciados sobre todo en Santa Cruz, los casos de corrupcion, el desorden
administrativo, el gmanejo_ de recursos, son algunos de los. temas que toco Revilla en su visita a EL DEBER

PP PP E PR

Estd en el cargo
desde hace ocho
meses. Destacala
optimizacidn de
Los recursos que
manejael TSJ

“Los errores judiciales son
una vergiienza; jueces deben
ser procesados penalmente”

" Fernando Soria Sejas
seguridad Beidebercomba

"Es una vergiienza”, afirmé
sobre los errores judicidles el
presidente del Tribunal Suo-
preme de Justicia (TS]), José
Revilla, que hablé con EL DE-
BER de sus casi acho meses de
gestitn. Afirmé que se encontrd
con desorden administrativo y

. excesiva burocracia. También
Fesy did “‘_ tion nien-
tos duros sobre la justicia en el
pais, de corrupcidm, del casote-
rrorisme, de Injerenciapolitica
y de otros temas.

— 3Con qué escenario se en-
contrd al @sumir como presi-

dente del TSJ?

Hubo unatarea previa organiza-
tiva, n0s encontramos con wna
excesiva concentracidn de causas
en Sala Plena, causas eninaterias
penales, juicios de responsabili-
dad penal contra funcionarios de

Estado paradosy, sobretoda, con_

un desorden administrativo. Por
ejemplo, un departamento que
tiene un promedio de 44.000
ciusas, pero cuenta con ¢l triple
de funcionarios que Santa Cruz,
quetiene cinco veces més causas.
También encontramos personal
burocrético excesivo.
—zCudlesfueron sus primeras
acciones?

Sistematizar las propuestas elec-

torales de los magistrados delos

nueve departamentas para uni-

" ficar las propuestas comunes;

entre ellas estaba, sobre todo, la
cobertura fudicial, que significa

la creacidn de juzgados y el uso -
. de herremientas informdticas y
-la aplicacién de la tecnologfa al

proceso judicial. Asf, tambiénla.

luchainfatigable y a muerte, por
decirloasf, contrala corrupeidn,
desdela perspectiva de quenoes
un fenémeno de institucionali-
dad del Organo Judicial, sino que
hay una corrupeitn de determi-
nados funcionarios judiciales
porque la corrupcidn no es un
fendmeno abstracto, sino de ca-
$08 ¥ personas concretas. Tam-
bién hay que abordar el temano
solo desde el punto de vista del

PERFIL

JOSE ANTONIO REVILLA

Es licenciado en Derecho,
Ciencias Polltices y Sociales.
Dacente en ta Universidad Sen
Francisco Xavier y en el Instituto
de la Judicaturs. Ha fungido
coma juez de instrucoitn de lo
clvil y comercial, adernds de

 vocal y presidente del Tribunal

Departamental de Justicia de
Chuguisaca, i

funcionario, sino del litigante
que pretende acceder a un fallo
favorable a través dela prebenda.

‘También hemos encontrado
un personal burocritico admi-
nistrative que cumplfa funcio-
nesirrelevantes, porlo queseha -

‘reordenado; eso ha significado

tener dinero para la creacién de
27 juzgados. También debemos
resaltar las innovaciones en ma-
teriatecnoldgica al servicio dela
justicia. (Ver nota de apoynenla
pagina siguiente)}

—3Quése hahecho en materia
delucha contrala corrupcién?
Por primera vez el T3] encara
tareas adoptando un cédigo de
ética. Como presidencia se ha

" " establecido con obligatoriedad

la implementacién curricular
de la ética judicial en cualguier
curso de capacitacion, La Ley
474 ha establecido la creacidn
de una unidad de transparencia
en el TS], que también tiene tui-
cién sobre los nueve tribunales
departamentales y como paliti-
cadelaDireccién Administrativa
Financiera (DAF) vamos alos de-
partamentos a conocer in situ las
necesidades y deficiencias.
—.;Qué se viene en el Organo
Judicial?

El TS] ha aprobado la creacidn




POLTICTA BOLIVIANA
DIRECCIGON DEPARTAMENTA

FUERZA BSPECIRL DE LUCHA CONTRA EL CRIMEN
Santa Cruz — Bolivia

DIV.PERSONAS
CASO:.1106424

CRU% //;Z

Dir. Dptal. >
En fecha: 17 de Septiembre/del 2811

; . ACTA DE DECLARACION
La persona cuyos datos identificativos que a continuacibén se deta;
NOMBRE Y APELLIDOS: GLADYS RENEE CENTENO ZARATE
FECHA DE NAC.26 DE Marzo de 1955
ESTADO CIVIL: Casada  C.I. 4596226 S.C.
NACIONALIDAD: Peruana cel.-73176177 L
DOMICILIO: C. Beni No.704 .
PROF. /OCUP. Labores de Casa ) //////
LUGAR Y FECHA: Santa Cruz 17 de Septiembre del 2011
En relacidén a los hechos siguientes: e
NATURALEZA DEL HECHO: Lesiones Graves y Leves (Art. 271) ,Amenazas (Art. 27€J

IUGAR DEL HECHO: 1ER. Anillo Palacio de Justicia - 0
FECHA DEL HECHO: jueves 15 de Septiembré ’ -

En el marco de las investigaciones preliminares:

EN CALIDAD DE VICTIMA x |TESTIGO

HABER TENIDO PROBLEMAS CON LA JUSTICIA / sI NO | X
HABER TENIDO PROBLEMAS CON LA POLICIA ST NO | %
HABER SIDO CONDENADO A PENA DE PRISION SI NO [

.
e

DECLARACION EN CALIDAD DE VICTIMA

DIGA USTED - CUAL ES EL MOTIVO DE SU PRESENCIA EN ESTAS QOFICINAS DE LA FELCC
DIVICION DELITO CONTRA LAS PERSONAS. :
R. El motivo de mi presencia en estas oficinas es para sentap conocimiento|
v a la ves denunciar a los Srs. GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL, GU[[SELA GUARISTY
ALVAREZ, NANCY CASTEDO SEMLER, MARITZA GUARISTY, JELIZA DANJELA GUARISTY,
JOSE RIVERO, XATTY RODRIGUEZ, MARIALLI CASTEDO GUARISTY MARIEL PARADA
SOVERON, MAIRA ALEJANDRA RODRIGUEZ, SUSANA GUARISTY ALVAREZ y -otras
personas mas por el supuesto delito de Lesiones Graves y Leveps, Amenazas de
muerte y otros ;

DIGA USTED DETALLADAMENTE TODO LO REFERENTE AL HECHO QUE SE HRA SUSCITADO.
R.- Resulta de que yo me encontraba en el Palacio de Justicia esperando a
que se lleve a cabo la audiencia de mi hijo en el piso 8 |a .horas 17:30
resulta de que no se llevo acabo ld audiencia yo esperando en la puerta de
la sala de audiencia vi que mi hijo y su escolta el Pol. Juan Pinto Aro
subian las gradas en ese momento se encontraba el abogado Villarroel les
dijo a todas las personas que se encontraban en el mismo pis¢ a que fueran
donde mi hijo y agredirle fisicamente en ese instante al ver que le
agredian .a mi hijo yo fui para defenderle pero no pude llpgar donde el
porque habia bastante gente, vi que una’ de las mujeres tenja algo en la
mano y que estaba yendo directamente a la cara de mi hijo, con mucha suerte
la e detenido pero no pude llegar a ver que era, en ese instante cuando lo|
atajé a la sefiora para que no le agreda a mi hijo, las otras personas me
agredieron fisicamente a pesar de que yo soy mujer el: sefior |Villarroel me
golpeo en la parte de mi cintura como indica el certificado medico forense
que recibi golpes la regidén pélvica y en ambos muslos a consecuencia de| .
ello tengo nueve dias de impedimento.como indica el certifjcado, en ese
instante escuche palabras irreproducibles amenazando de muerte a mi y & mi
hijo come ser (perra maldita asesina, tienes que moprir, que mueran los
asesinos y otras palabras que atentan en mi dignidad de mujer) gracias a mi
abogado pude salir de esa agresién que tuve, asi como también como la
propia gente que trabaja en el -Palacio quienes me apoyaron al verme S$olaf -
agredida por dicha mul-itud - |

E




|
|
|
|

DIGA USTED SI DESEA AGREGAR ALGO MAS A SU DECLARACION INFORMATIVA POLICI
Quiero hacer motar de gque cuando se suspendié la audiencia salimos a fuera, a
calle mie| tras que .caminaba hacia el primer anillo vi gue por la parte derechs
que venia’n la multitud de gente que me agredié en el Bvo. Piso, enc‘abezaﬂdc'.-
Abogade de la parte contraria en Sr. Villarroel incentivande a la gente a que

agreda g:jitando ya “ya ahora vayan, vayan” haciendo gestos con la mano apuntdnd
a mi es asi que mis abogados me cubren por ambos lados, no obstante fui agred
nuevamentF tanto como el Sr. Gustavo Villarroel guien me propinoc golpes en
humanidad, en dichas circunstancias mi esposo me defendidé a pesar de que )
abogados [también fueron agredidos por esta persona esto paso después de gque
turba habia ido a agredir al bus. de los Popl. Lanzéndole piedras abolléndolo
bus. me extrafia la actitud del Abogado patrocinante a que lleve a la multituyj
agredir a las personas, de esa manera incitando a la violencia no obstante, a
gqueria liegar con agredir de ese manera? pienso de que no es su funcidén de
abogade también gquiero hacer notar de que cuando nos dirigimos a estas ofici
las personas gue nos agredieron al parecer nos siguieron para ver que haciamos,
la molestia hasta tomar la placa del mdévil gue nos trajo, habia una cosa de[
personas | aproximadamente quienes se quedaron fuera de la FELCC. hasta que
fuimos, cuande llegamos a estas 0oficinas le dijimos a los policias, que. exis_59
varias pprsonas que nos estaban siguiendo donde los policias salieren a ver M

evidente,mente existian dichas personas
|

CADYS f’R.C@E MNo—%
I cZ 4y 7e2e
; 7 -




- MINISTERIO PUBLICO
~ FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

" - CERTIFICADO

e flA487

LUgAr...... S amEa.. LY 2 e, .Fccha......fg..,f ..... 9. f....&gj.'%...}lora
8l suscrito médico forense..... .I?lr.“.‘:...l.-‘f:"-?.gf‘.??: ...... IODERS POBR @ orersistermsssmmseensssssanabl
i (O .t SRR . 1 .1 .. - AR Ls

CERTIFICA: _
Qle dando cumplimiento a:
tequerimiento Fiscal ( 2); Orden Judicial ( ); Oro ( )i ioieeeeeieeesrrressseneessesseans

s¢ ha relizado la respectiva valoracién médica a la persona de:
Nombre y Apellidos GLADYS HENEE CENTENO ZiRATE

................................................................................................................

8ad..... 28 ados Sexo: M ( ) F ¢ Estado Civil.......Jasada S

.......................................... R R LT

Jocumento de identificacién: N° C1.".. 4296226 S«Cs... Otro documento..................-.....:... ............................
dvidencidndose al exdmen: Fisico ), Ginecolégico ( ), Obstétrico ( ), Proctolégico, (1), Otro ( )

Mila . | ;
0 s1iguiente: i
Refisrg hahr.a-r_ sufride agresldn fisica el dia de ayer en el Palacio de Justicia,
Er cumpliniento a lo requerido,informa; }

Prepenta; Orientado en 'ﬁierﬁpa ¥ espacio, !
Contusidm dolorosa en ia cabeza y cueli]l,o.-, I
Comtusifn com excortaciones por arafigsyen la regibn dsl antebrazo derec:ho...
Contusibn dolorosa esnm 1a regi&rz pélvlea y amios muslos,

\

U s cuanto informo,

|

Insignar en orden secuencial los siguientes puntos: 1.- Anteccdentes; 2.- Examen fisico general y segmentario; 3.- Exé enes complementnrms
Presidneaninnae médinn Iogalee: § - Conclusiones v valoracion del dafio corporal; 6.- Firma y sello profesional, |
F .




. MINISTERIO PUBLICO _
FIS CALIA GENERAL DEL ESTADO

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES FORENSES

[ ]
Ogar...... ST BB oo s Fecha...16../....0%.....J ...
1 susérito médico forense......DTs, Rafael Vargss Pefia . s
0 A o= SRR M.COL. Mé.....omnrrrrrrorrennn i
ERTIFICA:

ae, dando cumplimiento a: . :
equerimiento Fiscal ( #); Orden Judicial ( ); O ( ).uv.ovvmmmmseeecmmmeseeseessesssesseseer Goonrereenef 415 B
e ha relizado la respectiva valoracién médica a la persona de: :

fombre y Apellidos..... FIREAR ’%PADAALVI'E: ....................................... e AP o .
dad....22 8IS .......Sexo: M ( )F (% Estado Civil....S0Lbes& [ .......... E . T, T

iocumént(; de identificacion; N° C.I1. 8215 0012 SuCe Otro dOCUMENTO........ciommeersivessasbidressisssnesiossssonss i
lvidencidndose al exdmen: Fisico &), Ginecolégico ( ), Obstétrico ( ), Proctolégico, (|)

» siguiente:

I
g |
Reﬁﬁere haber sufrido agresifm fisica el dia de ayer por:ygrﬁbmas desconocldal
En cumplimiento a Lo requerido,informa; ¢ it
Presentzs; Orientada em tiempo y espacios I
Contusidn dolorosa em el hombro derveche, Contusibn con liger+ edena y dolor
em. el pbmulo lzquierdo. | .
Contusidn dolorosa em la cabezas |
0 Contusibn com excoriaciones en el antebrazo derccho e izquiﬁrdo.

‘Considero unm impefimmmto de 10 dias {(diez dias) salvo r&omp& caciones.

" . Es eunamto informoe

— e ——— e —— —~

®

I Consignar en orden seciiencial los siguientes puntos: 1.- Antecedentes; 2.- Fxamen fisico general y segmentario; 3.~ Ek&menes complementarios;
4 - Cancideraciones médico legales: 5.- Conclusiones y valoracién del dafio corporal; 6.- Firma y sello profesional. ‘

_h_
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SEﬂORA FISCAL ADSCRITA A LA DIVISION DE HOMIC!DI*DS DE LA .
FELCC.- Dra. Consuelo Severich. -~ -

PONE A CONOCIMIENTO AGRESIONES FISICAS y D-ENUNCIA

AMENAZAS DE MUERTE.- ' B o |
| : | . |
OTROSI.~ , . "
RENATTO CAFFERATA CENTENO; dentro de las investigaciones pllor el supueéto .
dellto de ASESINATO que me sigue el Ministerio Publico, ante su |fﬂ\uttﬁ:ridau:i E;on_-_

respeto expongo y pido: : , "8 | |

|

audiencia: de Cesacion a la Detencion, a la que su autoridad no asistif,

Sefor Fiscal, el dia de ayer 15 de Septiembre de 2011, se tenia fijada la
aproximadamente a horas 17 y 30, el abogado Gustavo Adolfo Villarroeli incitaba a qL‘:é -
las - personas que se encont_rabafn a su alrededor nos agredan ifisicaniente‘ y
amenazados de muerte, el policla que me escoltaba Juan Pinto Aro, mis padres'
Gladys Centeno Zarate, Frederick Cafferata Calder6n y mis abogados !C'esa'r Ludeno .

Blanco y Fiorella Espada Alvis, quienes fueron golpeados en el piso 8 len la antesala
: | _

. del Juzgado 1ero. de Instruccion en lo Penal, posteriormente fuefon agredidos -

fisicamente en la avenida Uruguay esquina Beni cuando pretendian cru%ar la avenida,

el abogado Villarroel y los acompaniantes golpearon a mi padres y a ﬁn_iS abogados,

+ causandoles heridas que perduran para s‘iempre, agresiones que sufri?ron personas

que nada tienen que ver en la investigacion por el supuesto delito que ge me imputa,

ademas no conforme con las agresiones amenazaron de muerte a |mis padres y.

abogados. » l
. _ i Y |
~ Asi mismo cuando mi persona se encontrabg,subiendo escoltadojal Bus para

rasladarme al centro de Rehabilitacion Palmasola, el abogado. Gistavo Adolfo
Villarroel incitaba a que las los familiares a que me agredan "diciéndolqs que me tirara"n‘
piedras”y asi de esa manera dejandolo en mal estado al Bus que transpbrtaba..

- ' [

| Por lo expuesto sefiora fiscal, pido a su autoridad otorgarme las garantias durante Ias

investigaciones de este proceso que se me sigue injustamente, ya que usted hasta la
fecha se ha negado a actuar con objetividad y no se me ha permitido recepcionar rhis__
pruebas, entrando en dilacién indebida de mi injusta detencién demostfando de esta
manera parcializada con la parte qufe‘rel'lante, violentando asi mis derechlos'y garantiés |
-
|



| - J “
consti ucmnales como ser. €l derecho a la vida y a la integridad fisica, art. 15. |., 22,

'23,7 ||' I, 74.1, 119 1,1, 115.1, II 116. I 117 11181, I, 120H|delaCPE y art.
,6-y72d|el C.P. -

Otros :1" Adjunto fotocopia de la sentencia constitucional No. 0862/2005-R que es *
vincul nte a su accionar y por €l que protesto recurrir ante su supenor en caso de ‘e

conti uar con las negativas a mis solicitudes.

Otro 1 2°.- - Solicito ordeng se me franquee fotocopias de todo el cuaderno de

inves ig';aci-:’m incluido el preserite con su requerimiento.
| |

!
1.-REQUIERA para que el CANAL 30 Sudamericana de Television me otorguen copia .

de la ltomas televisivas que fueron tcmadas el dia 15 de septiembre de 2011 a hs.
17:30 aproximadamente, en el piso 8 del Palacio de Justicia en la antesala del Juzgado

Otrojii?a.- Solicito realice los siguientes REQUERIMIENTOS: .

aneno de Instruccion Cautelar y que fueron producidas en el noticiero del canal. @
Santa Cruz 16 de septiembre de 2011.
1 e '
)1
- ABOGADO RENATTO CAFFERATA CENTENO _
' R.C. 9305 |R. Col 9395 ., _ N

1! ' ;
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POLICIA BOLIVIANA
DIREGGION DEPARTAMENTAL
F.E.L.C.C.

Santa Cruz — Bolivia

AL . Sr. Cnl. DESP. Antonio Ovando “Balderrama
DIRECTOR DPTAL. DE LA F.E.L.C-C.
VIA . Sr. Tte. Erick Velasquez Suarez
* JEFE DE LA DIV. PERSONAS
DEL . Sr. Cbo. Rolando Camacho Oropeza - ™\
ASIGNADO AL CASO $/
Nro

REF : INFORME CON RELACION AL CA . I’I1064 4,

Sefior Coronel: ~

En fecha 15 de Septiembre del presente afio, el Sr.- FREDERIq‘,K CAFFERATA
CALDERON formaliza la denuncia en. contra de los Srs. GUS]FAVO ADOLFO -
VILLARROEL, GUISELA GUARISTY ALVAREZ, NANCY CASTEDO SEMLER, MARITZA
GUARISTY, JELIZA DANIELA GUARISTY, JOSE RIVERO, KA RODRIGUEZ
MARIALLI CASTEDO GUARISTY, MARIEL PARADA SOVERON, MAI ALEJANDRA
RODRIGUEZ, SUSANA GUARISTY ALVAREZ y ofras personas por el stpuesto delito de
Lesiones Graves y Leves, Amenazas seg(n nimera de caso SCZ1106424

Realizada las primeras investigaciones se conoce, .por la declaracion de las victimas
quienes manifiesta de que fueron agredidos por parte de los denunciados en circunstancias

- de que se tenia que llevar a cabo una audiencia en el Palacio de Justicia dande no se

realizo la misma, es cuando los denunciados al ver de que su hijo de{ nombre Renato
Cafferata estaba subiendo las gradas hacia el 8vo. Piso la gente de este caso .

- supuestamente fueron a agredirle lo -cual salieron a defenderle a tratarllde no agredirle,

también ponen en conocimiento de que supuestamente el agresor de la S a. Gladys Renee
és el abogado de la otra parte quien lo habia propinado una serie de golpes dejandole con
nueve dias de impedimento, no es la Unica agredida también la Dra. Fiorella Espada quien

 'es la abogada de parte de los denunciantes quien quedo con diez dias|de impedimento

como indica el certificado medicé forense y quien es el incitador de toda la violencia que - '
paso dentro y fuera del palacio de Justicia
Por lo expuesto y a objeto de tener una clara, relacion circunstancial de los hechos
denunciados, pido al representante del Ministerio Publico expida la Ordenes de Citacion, -
sefialada, fecha y hora para recepcionar la declaracion del los denunciados. GUS
ADOLFO_VILLARROFI, GUISELA GUARISTY ALVAREZ, NANCY CASFTEDO SEMLER,
MARITZA _GUARISTY, JELIZA DANIELA GUARISTY, JOSE RIVERO, KATTY
RODRIGUEZ MARIALLI CASTEDO GUARISTY, MARIEL PARADA SOVERON, MAIRA.
ALEJANDRA RODRIGUEZ, SUSANA GUARISTYmREZ para este efecto remito -el
cuadernillo de investigaciones en el estado en que se encuentra
Es cuanto informo en honor a la verdad, para fines consigwentes de Ley

SanizCruz 19 de Septiembre del 2011 _

SK.Che! Ratartio G ho Oropeza
VAT CASO

. El presente informe elévese a conocimiento del Sr. Director Departamental dela.:; .

Fuerza Espec:al de Lucha Contra el Crimen. P

4] & A
§ iy
—_— 3 e ] o

S

41,:?

fjorme que antecede pase a conocimiento gel Sefior Fiscal Dlrec;tor Funmonal de

cion. Dr. Abel Ribera Alvarez. . Tk,
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, A 20 DE SEPTIEMBRE DEL 2011.-

En atencion al informe presentado por el asignado glcaso, se tlee presente el
mismo y librese las cedulas citatorias para los deffunciados GUSTA Q
ADOLFO VILLARROEL, GUISELA GUARIST! ALVAREZ, NANCY CAST I 0,
MARITZA GUARISTY, MARIALLI CASTEDO, MARIEL PARADA, JEL]|
DANIELA GUAISTY, JOSE RIVERO, KATHY RODRIGUEZ, MAIRA
ALEJANDRA RODRIGUEZ Y SUSANA GUARISTY, para que se presenten con
su abogado defensor y portando su cedula de identidad, en las Ofcma% de la
Divisidn Personas de la FELCC-SCZ.

En la citacién de comparendo que debe expedirse y practicarse conforme lo
sefala los arts. 163 y 164 del C.P.P, deben insertarse el afio, fecha, dia y hora
para recensionar las declaraciones de referencia, de acuerdo a la agerlda de
audlencsas que se tiene en este despachq,




POLICIA BOLIVIA

DIRECCION DEPARTAMENTAL CASO N°: 1106424/11
IERZA ESPECIAL DE LUCHA CONTRA EL CRIMEN
Santa Cruz — Bolivia DIV, PERSONAS

Dir. Dptal. De la FELC-C. De: Santa Cruz

i fech 20 de Octubre de
ACTA DE DECLARACION

La persona cuyos datos identificativos que a continuacidén se de
NOMBRE ¥ APELLIDOS: GUSTAVO ADOLFO.VILLARROEL BARRIOS
FECHA DE NACIMIENTO: 3 DE Julio de 1955 edad. 56 afios
CLL. N 1585324 B8.C.
NACIONALIDAD: Boliviana *
DOMICILIO: Calle Suarez Arana s/n TEL. 70059142
PROF. /OCUP. Abogado .
IUGAR Y FECHA: Santa Cruz, 20 de Octubre

DEL 2011 HORA

En relacién a los hechos siguientes: B

NATURALEZA DEL HECHO: Lesiones Graves y Leves
LUGAR DEL HECHO: ler. Anillo Palacio de Justicia
FECHA del hecho : Jueves 15 Septiembre de 2011

HORA :

En el marco de las investigaciones preliminares:

SOSPECHOSA

EN CALIDAD DE DENUNCIADA % TESTIGO | I

X
X

HABER TENIDO PROBLEMAS CON LA JUSTICIA
HABER TENIDO PROBLEMAS CON LA poLICfA
HABER SIDO CONDENADO A PERA DE PRISION

ST
sI
ST

NO
NO
HO

v

i DECLARACION EN CALIDAD DE ' DENUNCIADO
ADVERTENCIA:DE CONFORMIDAD A LOS ARTS., 92
Preliminares), 93 (Métodos prohibidos para la declaracidn) 94 (a ser a

(Advertencias

Oficic el Dr. Oscar Cardona Chavez con No. Redq.
que me abstengo al silencio que es un derecho constitucional

CON LO QUE TERMINO LA
Jueves 20 de OCTUBRE DEL 2011.

AVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS
DECLARANTE.

1791 y no voy ‘a de

PRESENTE DECLARACION POLICIAL A HRS 15:48

sistido por

un Abogado defensor) Y 95 (Desarrolle de la declaracién) DEL| cODIGO DR[|
PROCEDIMIENTO PENAL, USTED TIENE DERECHO A GUARDAR SILENCIO SIN QUE|ELLO PUEDA
QEB USADO EN SU CONTRAR, R SER ASISTIDO POR 50U ABOGARO DEFEMSOR DE U
PREFERENCIA, Y A CONOQCER TODOS LOS ANTECEDENTES DEL CASO POR EL CUAL ESTA
PRESTANDO DECLARACION, DIGA - ub., SI HA COMPRENDIDO SUS DERECHOS
CONSTITUCIONALES Y SI VA A DECLARAR. .
RESPUESTA.-Si e comprendido mis derechos y si estoy asistido con mi |abogado de

DET, DIA

clararx por




POLICIA BOLIVIANA ) DIV. “ESCENA DEL ' CRIMEN”
. DIRECCION DEPARTAMENTAL S
FUERZA ESPECIAL DE LUCHA CONTRA EL CRIMEN -

~ 1.- ANTECEDENTES. -

)

A requerimiento fiscal del Dr. Mario Mercado Justiniano, se

practica el desdoblamiento fotogréfice de una grabacién contenida-en un €D, con

relacién al Caso Nro. 1106424711 por el delito de LESTIONES GRAVES Y LEVES
a denuncia de GLADYS RENE CENTENO ZARATE, en contra de ADOLFO

VILLARROEL Y OTROS, hecho suscitado en fecha 15 de Septiembre del 2011. en

la Audiencia N°® 15/09 realizada en el piso 8 del Palacio de Justicia.

2.- MATERIAL PROPORCTONADO. -

- Se trata de un CD pr;oporcionadc por la parte denunciante segtn el

requerimiento fiscal la misma se detalla a continuacién:

e Un CD marca EDATA4.7 GB/120MIN 8XDVD-R de una dimensidn de 120mm y

adio de 60 mm, donde tiene una inscripcién manuscrita que dice:

(O..



POLICIA BOLIVIANA

FUERZA ESPECIAL DE LUCHA CONTRA EL CRIMEN
POLICIA TECNICA CIENTIFICA

Santa Cruz-Bolivia
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MUESTRARIO FOTOGRAFICE

a los padres y al sindicado dentro del caso de homicidia, y agrediendo verbalmen
los funcionarios policiales que se encantraban en el lugar poniendo orden.




k S -.__'T—-—F_-..

Al L
i el RS R
e ¥

R R
e RS
A

* POLICIA BOLIVIANA ' - RCE DEL CRIMEN.
FUERZA ESPECTAL DE LUCHA CONTRA EL CRIMEN - : _ —
POLICIA TECNICA CIENTIFICA : S :

Santa Cruz-Bolivia

- A

MUESTRARIO FOTOGR

PLACA FOTOGRAFICA 03-04.- De fecha 15 de Septiembre del 2012 dohde sk

observa en detalle a los familiares dé la victima gritandole y agrediendo verbalmente
a los padres vy al sindicado dentro del caso de homicidio, y agrediendo verbalmente a
los funcionarios policiales que se encontraban en el lugar poniendo orden. |
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POLICTA BOLIVIANA
I"UERZ A ES?ECIAL DE LUCHA CONTRA EL CRIMEN
POLICIA TECNICA CIENTIFICA
Santa Cruz-Bolivia

j PLACA FOTOGRAFICA 05 06- De fecha 15 de Septiembre™ de) E’Dlé'd
i observa en detalle q |og familiares

gritdndoles a los funcionarios policiales dic)
que no habia side a un perro q quien habfan matado | Y entre todos gritaban asesing

que hacfan era pedirles que se
ellos, |
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POLICIA BOLIVIANA

FUERZA ESPECTAL DE LUCHA CONTRA EL CRIMEN
POLICIA TECNICA CIENTIFICA

Santa Cryuz-Bolivia

L
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-

MUESTRARIO FOTOGRAI

ESCENA DEL CRIMEI

homicidio) tratando de pasar por encima de los funcionarios policiales para~agredii
fisicamente a los familiares y al denunciado dentre del caso de homicidio.
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; POLICIA BOLIVIANA
FUERZA ESPECIAL DE LUCHA CONTRA EL CRTMEN
POLICIA TECNICA CIENTIFICA
Santa Cruz-Bolivia

-

MUESTRARIO FOTOGRAFICO

ESCENA DEL CRIMER

(

PLACA FOTOGRAFICA 09.- 10- De fecha 15 de Septiembre
observa en detalle a los familiares ( de la victima de homicidi) tr

por ericima de los funcionarios policiales para agredir fisicamente
y al denunciade dentro del caso de homicidio.

!
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MUESTRARIO FOTOGRAFI((

.

PLACA FOTOGRAFICA 11- 12- De fecha 15 de Septiembre del 2012 dinde se\
observa en detalle a los familiares -( de la victima de homigidio) agrediende
verbalmente a los funcionarios policiales diciendo ese que ese tiflo es un asesino.
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POLICIA BOLIVIANA | q;-ﬁwo "'4%, SCENA DEL CRIMEN
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- FUERZA ESPECTAL DE LUCHA CONTRA EL CRIMEN
P POLICIA TECNICA CIENTIFICA

Santa Cruz-Balivia

siguiente: EsTe sujeto es un asesino en po'rencm porque ya ha tenido antes
delictivo el asesino a la Sra. A la Dra. Maria Rosario Castedo Guaytil ¢CUAL HA SIDQ
* | BL. MQVIL DEL HECHO? Este mévil ha sida por, resenfimiento por gusto de matar
: ‘porque ella era una buena dama el se portaba muy zalamero con la familia y de un rato o

2 otro decidié eliminarla ya lo habia preparada con anteriaridad parque existen carta donde
: decian que el la iba matar y se iba matar, vil y cobardemente la asesino y ahora se-ha
. | pedido la cesacién de la detencién preventiva pero, la audiencia se ha suspendide pero no

creo que pueda quedar en libertad porque a sido pilladoe en infraganti y se dia a la fuga
infragantemente. {USTED PIDE LA PENA MAXIMA? Claro la pena mdxima incluso andan
k chicaneando con escrito que los fiscales no le dan, le traban los procesos en las
confestaciones esos es falso, el anda dilatando el proceso el lo esta dilatando:
entorpeciendo en la investigacidn y obstaculizando QUE ES LO QUE VAN HACER UNA
VEZ SE SUPENDA LA AUDIENCIA? Vamos a pedir, seguramente vames a pedir que s
haga esta ya la acusacién de los seffores fiscales ya estamos esperando una vez que se
haga el proceso para el juicio oral. (LA FAMILIA ESTA MUY CONSTERNADA AUN,
YA HA PASADO MUCHOS MESES? Si si es que lamentablemente el poder judicial abre
un periodo de transicién no hay jueces no hay funcionaries y los procesos parados ete. etc.
nadie sabe nada claro la juez suple a un juzgado suple a otro claro ella no hay capacidad
faltan jueces faltan funcionarios por eso es el atrase mds que fodos en los procesos.

"'-‘




" MINISTERIO PUBLICO . - /‘
. SANTA CRUZ - BOLIVIA ' ;o : %

’ _ : .
s A 09 de _Mayo de 2012, i U
£n merito al informe que antecede presentado por la Che. Alejandra Martinez
Aravz, mediante el cual remite desdoblamiento Jotogrdfico de una grabacion

contenida en un CD, dentro del caso signado con el N°FELCC-SCZ1 ]-06424, en o

Ao Mercado Justingan X £
FISGAL DE fIATERIA Nz AN
Sanka Vruz - Brivia PR S By SEFEN | 5 \C

B ——



FISCALIA DEPRRTAMENTAL

ESTADO PLURINRIIONAL

DE SANTRA CRUZ DE BOLIVIRA

Abog. NANCY CARRASCO DAZA, FISCAL DE
MATERIA, DENTRO DE LAS INVESTIGACIONES QUE
SIGUE EL MINISTERIO PUBLICO A DENUNCIA DE
GLADYS RENE CENTENO ZIARATE CASO SIGNADO
CON EL N° FELCC-SCZ 1106424 POR EL DELITO DE
LESIONES GRAVES Y LEVES CON LAS
FACULTADES CONFERIDAS POR LEY ORGANICA
DEL MINISTERIO PUBLICO Y EL COD!GO DE
PROCEDIMIENTO PENAL.

REQUIERE:

REQUIERE AL.:

SENOR GOBERNADOR DEL CENTRO DE

I’IF_HABILITAGI(')N SANTA CRUZ

Para que por la secci6n correspondiente de la Institucién a su cargo previa
formalidades de Ley, EXTIENDA CERTIFICADO DE ESTADIA v PERMANENCIA
DEL IMPUTADO GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS CON C.1.1585324 §CZ.

FUNDAMENTO DE DERECHO.-

LEY ORGANICA DEL MINISTERIO PUBLICOD

ART.,17.- (OBLIGACION DE INFORMACION). Para el cumplimiento de las funciones del
Ministerio Publico, toda persona, institucion o dependencia, piblica o privada, tiene la obligaciéon de
PROPORCIONAR la informacion, remitir la documentacion requerida yfo realizar cualquier
diligencia relacionada con la investigacidn solicitada por el MINISTERIO PUBLICO de manera
inmediata, directa y gratuita, bajo responsabilidad prevista en el Cédigo Penal. No podran
condicionarse el cumplimiento al pago de tasas, timbres o cualquier oftro tipo de valor.

CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL

ART. 218 (INFORMES).- El FISCAL, Juez o Tribunal podran requerir informes a cualquier persona
entidad publica sobre datos que conste en sus registros, los/ informes se solicitaran por cualquier

medio indicando el proceso en el cual se requieren, el plazo para su presentacidon y las
consecuencla en caso da incumplimiento. Y se
a en el término de 72 horas bajo prevenciones de Ley.

Santa cruz de la Sierra, 16 de Junio del 2015.

Centeo i Hehabiingain Si5-¢
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DIRECCION DE ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO
“CENTRO DE REHABILITACION "SANTA CRUZ®
“PALMASOLA”

Santa Cruz - Bolivia "SECCION ARCHIVOS"

CERTIFICADO DE PERMANENCIA Y CONDUCTA

EL SUSCRITO ENCARGADO DE SECCION ARCHIVO DE LA D.EP. "RECINTO
VARONES", A REQUERIMIENTO DE LA ABOG. NANCY CARRASCO, FISCAL DE FELCC,
PREVIA REVISION DE LA BASE DE DATOS Y EXPEDIENTE PERSONAL:

CERTIFIC A

Que GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS,
registra antecedentes de reclusiones en DOS OPORTUNIDADES POR LA MISMA CAUSA:

PRIMER INGRESO en fecha 26 de abril de 1999, con DETENCION FORMAL ordenado por el
TRIBUNAL DEL JUZGADO PRIMERO DE PARTIDO DE SUSTANCIAS CONTROLADAS
DE LA CAPITAL, dentro del proceso seguido por delitos tipificados en la ley 1.008.

Salid con libertad de este penal, en fecha 16 de junio de 2001, ordenado por CONJUECES DE S.R.
LA CORTE SUPERIOR DEL DISTRITO, en razén de CESACION DE LA DETENCION
PREVENTIVA, dentro del proceso seguido por delitos inmersos en la ley 1008.

SU PERMANENCIA DESDE PRIMER INGRESO HASTA LA CESACION FUE DE: DOS
ANOS, UN MES y VEINTIUN DiAS.

SEGUNDO INGRESO en fecha 18 de octubre 2001, con MANDAMIENTO DE CONDENA de

doce (12) afos de presidio, ordenado por ¢l TRIBUNAL DEL JUZGADO PRIMERO DE
PARTIDO DE SUSTANCIAS CONTROLADAS DE LA CAPITAL, dentro del proceso seguido
por delitos tipificados en la ley 1008.

Salid _con _Pre-libertad de este penal, en fecha 12 de abril de 2005, mediante AUTO
INTERLOCUTORIO MOTIVADO N°® 46/05, ordenado por JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION PENAL DE LA CAPITAL. (Extramuro-Semanal).

POR CONSIGUIENTE, SU PERMANENCIA EN ESTE RECINTO PENITENCIARIO, DESDE

SEGUNDO INGRESO HASTA SU PRE-LIBERTAD FUE DE: TRES ANOS, CINCO MESES
y VEINTICINCO DiAS.

Cursa en su expediente, MANDAMIENTO DE LIBERTAD librado en fecha 20 de junio de 2007,
por el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION PENAL, EN SUPLENCIA LEGAL DEL
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION PENAL, en razén de LIBERTAD CONDICIONAL,
dentro del proceso seguido por el delito de COHECHO PASIVO.

Cursa en su expediente, MANDAMIENTO DE LIBERTAD librado en fecha 24 de diciembre de
2009, por el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION PENAL DE LA CAPITAL, en razén de

LIBERTAD DEFINITIVA, dentro del proceso seguido por el delito de COHECHO PASIVO.
TANUS 701199000010149.

DURANTE SU RECLUSION, NO REGISTRO ANTECEDENTES NEGATIVOS EN SU
CONDUCTA, DENTRO DEL SISTEMA PENITENCIARIO.

Es cuanto certifico en honor a la verdad para fines consiguientes de Ley.
Santa Cruz, septiembre 11 de 2015 .-




Serie: CC-OJIFRAP-B0L4 , o
Resolucidn Senatorial N° 015/2409 Zf{g

Ne 0324189 "\ paccl.
i . Temie ,‘.-.:--‘-'“‘f
ANO JUDICIAL DE BOLIVIA % TR F ' Bs. 50.- ’3 Lt
6N ADMINISTRATIVA FINANCIERA ; E <

Informe de Antecedentes Penales
o R R

BJ-CJ-DNREJAP-0701099201521331 ' T
RJ150021792

LA DIRECCI@N NACIONAL DEL REGISTRO JUDICIAL DE ANTECEDENTES PENALES, CON
LA ATRIBUCION CONFERIDA POR EL ART. 442, TITULO Il DEL LIBRO CUARTO,

SEGUNDA PARTE DE LA LEY N° 1970 CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, A SOLICITUD
DEL INTERESADO (A); . :

INFORMA:

Que revisados los Archivos de los nueve Distritos Judiciales del pafs, ingresados al Archivo Nacional del

Registro Judicial de antecedentes Penales desde 1992 hasta la fecha de emisién del presente documento; se
constata que el ciudadano (a):

GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS
REGISTRA 'EL(LOS)‘SIGUIENTE(S) ANTECEDENTE(S) PENAL(ES)

- SENTENCIA CONDENATORIA EJECUTORIADA, DE FECHA 16f08f2061,’ DICTADA POR EL
JUZGADO 1RO, DE SUSTANCIAS CONTROLADAS DE SANTA CRUZ, POR EL DELITO DE
COHECHO PASIVO - PENAL SUSTANCIAS CONTROLADAS, INCURSO EN LA SANCION DEL
ART. 66 DE LA LEY 1ﬂ08; CON PENA PRIVATIVA DE PRESIDIO DE DOCE (12) ANOS.

El uso del presente gettificado es exclusivamente para el motivo descrito a continuacion:

MOTIVO SOLICITUD:; PRUE_B_A EN PROCESO PARA PRUEBA

Ei presente informe queda nulo y sin valor legal alguno si contiene enmiendas, borrones o superpasiciones.

Es franguieado en la t_:iuﬂlad de Sucre a los veintinueve (29) dias del mes de junio de dos mil quince (2015)
anos ¥ ‘

L ‘--.. v g . }
IDIRECCION: CALLE RAVELO N° 392

EDIFICIO DEL CONSEJO DE LA YMAGISTRATUBRA Jer. PISO ~ TELF, (FAX) 591-4-6913519 - .SUCRE - BOLIVIA
I:sta Direccian' Nacional R i i i : i T
(Este k t;{)iﬁjc;ggr:bid?)cl!gs a:! a{gg ssifﬁcigﬁ?g;g;?: E_j,l ig?d \fa%?z)an"jgi I;?dggg:[?g}s nide otras circunstancias que pucdan presentarse,
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'POLICIAL-JUDICIAL

Santa Cruz de 1a Siet
Juevea 4 da marro de 19¢

ADQUIRIO 5 CASAS, POR VALOR DE cAsl 300 MiL DOLARES. Hiz0o TURISMO FAMILIAR POR VARIOS PAISES

La FELCN cazo a juez antidroga con
$us. 2.500 de soborno en su bolsillo

CORRUPCION. Era para favorecer a una
detenida con 197 kilos de cocaina. Hay
reacciones positivas y negativas

GUIDER ARANCIBIA GUILLEN

a FELCN capturd en su
LmLsmu despacho al juez

del ribunal segundo an-
tinarcdticos Gustavo Adolfo
Viltarroel v le incautd 2.500
dolares producto de un sabor-
no que habfa recibido de un
hombre para emitir una sen-
el henivokenoe en

cesadas Maria Lulalia Thdricz
Lipez y Mirtha Lila Ibafiez Lo-
pez detenidas en la operacién
Bahla, practicada el 7 de sep-
tiembre det 98 con 197 kilos de
cocaina. El dinero cra para
consepuir una sentencia mini-
ma. Franz Lea Plaza, dijo que
dispuse el aperativo en el mis-
mo despacho con presencla

de los fiscales Car-

ST R A S O ST PR ST T FE I los Qrozeo y Moni-
s 1a Corte de ca Von Borries. Al
“Vlajue varies azenies [ spe momento de la in-
OB reSEro & U despa- Distrito decidio cursidn al juzgado
oy 5 Lgv SHEaTGn - en Sala Plena ol juez estaba char-
wianiliade, Foe noa lando con una mar-
pena” dijo el lnselons: SIISFEI'ld-&I‘ de jer identificada co-
T anas it 4 i mo Martha Guerre-
llvrmin Mendora “Es- sus funciones al ro que tambieén fue
curhe ol jues gue de jnez Villaroet  detenida. Le revra-

el e sean sregados ¢

sl pnpaliads Hy

bian dos fiscales y mas de &
hombres de la FELON", dijo
otre funcionario.

El director de la Fuerza Espe-
cial Frang Lea Plaza, informa
que el juez fue detenido en
una operacidn denominada
"tarre de cristal”.

La accidn se origind tras un
Hamaduo teleldnico que recibia
la FELCN de un hombre que
se (dentificd comoe”"Choco”,
quien cansado de ser exaccio-

nado por Gustavo Villarroel,
decidid denuociarlo. Tndled
que ayer en horas de la mwfafia-

na entregaria al juez 2.500 dé-
lures para favorecer a las pro-

ron del balsillo de

su saco los 2.500
dolmes, be e dnvaute 2 casis,
Enoel cajon Jde sy csenuone e
descubrieren §A00 dalares. un
riduy Rodew, anrjotas dhe eréeling,
facliras v documentucinn

ACHSAD. Jastong Addolia Vitleeron] |

erd oM e e L4 de eners G A0y

| DEFENSA |
Ningin
abogado ni
familiares lo
reclamaron

Por las nficinas de g FELOC
g se presentarcn sus Jarmikh
res, lrmpoco abogades pa
interceder o el jues Cisio
Adads Vilsraal e fue inno
a Lit:;)&:!“i(f(‘.’i
03 e nyer

LT
i
Trarian it

trws Faecon ent
Dirzcciwmn oenarg anertad o
Bienes Incautades, najo it
ventario realizadn durante

aperativi.

Ef prestdense e flore o
Lhsirides dsn 1
<o Seodie cllarnel endos a
P BLT LN

UL LIERIY ATET A 0 g e
HATT i

IR RIS &

de chlts Tradmish el oinin
CBI ey o ans Tardbiares
CONOUEr Sk version prionw
nozible

Con sueldo de Bs 4 mil tenia casas y cuentas bancarias

“Reconocemos gque el despa-
cho es invinlable, pero tam-
bién que es una oficina pabli-
ta, donde se ha cometida un
delito flagrante v la ley nos
ampara paia actuar”, dijo el je-
fe dela FELCN Lea Flaza.
Expreso que siguieron a Vi-

llarroel desde hace algin
tiempo. Ingresd como juez el
24 de enero del 97, Ganaba un
sueldo de 4.469 bolivianos.

La FELCN investigh gue tie-
ne un patrimonie de 5 casas,
por valor de 263.924 dolares. Su
salario en un afio ascendia a

Rtff,—t(‘(‘innvs e eontra y
a tavor de la delencion

Lo nestieia oo In deteneisn de
Grustave Adollo Villarroel co-
trid como reguero de polvora
en todos fos nincones el Ml
cio de Justicia, Se escucharon
versiones #nocontre de Taoac
cidgn de la FLLON, pero tum
Dive a favor pas, curtar los ac-
tos de corrupion,

el despacha de an fues es in-
vinlahie v que hard i ropre-
senbicion v pedith intormse &
fos fisciies que realinaron
operacion. Do gue e decis
dio stepender al i pador v
que se nambrd ung condsion
Pt que nvestigae conforma-
da por Ins vouales Jose Luis

Harieel gore de caso ce corie
pero gue rado Jo que paso po-
diia ser adpa del misino juce,

Bl fiscal de distrite Francisen
Borenstein, expresd gue g juez
cada dia tione que repetir la pa-
tabra honestidud. Fapeciadmer-
e o maeria de narcotwalice es
donde hay mules de stertas oo
paegd macho ditsero,

in el desrache dei juez i
vavales inspeciores rog
un inventariu en presencia de
Iirs notarios Alharto Lozada, ex
mindstre de Ly Suprema y el

S48 dilzres, oo coineidiende
los movimientos econdnces,
lenia uha tanela de crédito
del Banco Unidn donde sc in-
dica gue en oun mes paga
28.842 holivianes y en 2] mis-
ma dia hizo retiros por 22,400
¥ 7482 bolivianos en diciem-

B Wiajes oo st Surnilia o e
Darvnicana, Bl Cache, Mix
co-Cancin v Miaumni, Lo pasi
jes inwirti6 5.200 dilares, Viv
vr el condominle San Morin
pian 1, departamenta 1003 ¢
su propiedad en la calle 5
rey Arana.
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CﬂRRUP.CIﬁN. La Subsecretaria de Defensa Social, acusé a la Corte de Santa Cruz de acmarrcrz;; z:l ey
'y que los vocales pueden ser procesados.Exige que el juez Villarroel sea procesado por narcotra

| REDACCIONCENTRAL
T aSubsecretaria de De-
~§  fensa Social, en un andli-
si5 juridico que entrepd
al Ministeria Piiblico y al Con-
* sejo de la Judicatura, advirtia
que la Corte de Distrito debe
- enmendar su error y remitir a
los juzgados antidroga al juez
Gustavo Adolfo Villarroel para
. fjue sea procesado por la Ley
1008 y nno en el caso de Corte.
14 Corte de Justicia estd ac-
- tuando sin competencia en el
presente caso y ha dictado una
tesalucidn manifiestamente
contraria a la Jey; Demostrado
estd que Gustavo Adolfo Villa-
rroel no goza de taso de Corte,
| no correspondfa que la Corle
i proceda a dictar auto inicial
' de la instruccion y ordene el
_ procesamiento de esta ex au-
toridad judicial’, senala una
parte del documento firmado
‘por el viceministro a.i. de De-
- fensa Social, Roberto Lemaitre
Mendoza.
Senala que la resolucion emi-
tica por la Corte es a todas lu-
ces manifiestamente contraria
a la ley y estd actuando en un
Protesg que no es de su com-
petenciza. “Lo que corresponde
entonces es que la Corte del
Distrito de Santa Cruz, reco-
 pociendo su grave error, pro-
- ceda a anular obrados hasta el
| vicio mds antiguo, es decir re-
| vocanda el ilegal auto inicial

de la instruccion que dictd y
remitiendo obrados al tribunal
de Sustanclas Controladas”
sefialo el viceministro.

La Subsecretaria cuestiona la
actuacién de todos los vocales
y considera que “si alguien ha
violado al recinto desde donde
se administra justicia, ha sido

el juez Gustavo Adolfo Villa-
rroel, al haber utilizado su
propia oficina del Palacio para

recibir dinero del cohecho”, B

Gobierno considera gue Villla-
rroel cometio delito de cohe-
cho pasivo segiin &l articulo 66
de la Ley 1008 de B a 12 afios
de circel. También hace notar

ola

| '- Ei[‘gmb

que la Sala Plena estuvo
de camo circularon ru-
en los pasillos de la Cor-
2 un inminente enfren-

vocales se reunieron de
encia en Sala Plena

tamiento entre poderes por las

1 acusaciones de corrupeién
| contra jueces antinarcoticos
Dije que atin no conace ofi-

cialmente el andlisis juridico
que presentd el Gobierna criyj-
cando la actuacion de los vo.
cales que instruyeron ol proce-
saimiento del juez Adolfo Villa.

1roel en caso de Corte, “Eflos

lienen tado el derecho de ape-
lar, ante el Ministerip Piblice’,
dijo Hugo Salces. Fl vocal pro-
yectista es Bismarck Osinaga,

luego se emitio un auo que

fue firmado por todos los vo-
cales. Hubo dos votos disiden-
tes’, confirmé Hugo Salces,
“Nosotros respetamos las
apreciaciones del Viceministro
de Defensa Social y existen
vias para que puedan manifes-
tar su posicién en cuanto a las
resoluciones que hemos emi-
tido en este caso’, dijo Salces.
Ante el reducido nimero de
vacales, dijo que el Consejo de
la Judicatura ya lanzé la convo-
catorla para la designacién de
atros profesionales. Los vocales
José Luis Dabdoub, Jacinto Mo-
r6n, Walter Mufioz, Bzequiel
Banegas y Hugo Salces, son Jos
unic‘t_as vigentes, el resto cum.
Pli6 su peri odo constitugional .

oGO SARENGIA

que el denunciante en este ca-
s0 David Enrique Sanjinez
Sudrez "Choco”, no dehe ser
procesado per eohecho activo
como dictd la Corte.

La Corte Superior de Distrito
decidié procesar a Villarroel
por prevaricato pero en caso
deCorte.

ESCANDALO JUDICIAL

| Fl tres del presente mes, €l
juez Gustavo Adolfo Villa-
rroel, fue detenido en su des-
pacho del octavo piso del Pa-
lacio de Justicia.
M Los agentes de la Felen le
incautaron 2.500 délares en
el bolsillo de su saco, pro-
ducto de un soborno que re-
cibioé de David Enrigue Sanji-
nez, "Choco”.
| Tras Ja detencién de Villa-
rroel, el Gobierno acusd de
actos de corrupcion a los res-
tantes 5 jueces de los dos tri-
bunales. A los pocos dias re-
nunciaton Aldo Romero, Fer-
nando Ulloa, Fernando Ore-
llana, Hugo Ramirez y Jorge
Romanno. ¥
B La Corte de Distrito, en Sa-
la Plena decidio enjuiciar a
Viallarroel por delito de pre-
varicato en caso de Corte.
B La decision de los magis-
trados provoct la reaccion
del Gobierno que el miérco-
les en la tarde nuevamente
cuestiond a toda la Corte de
Santa Cruz y exigi6 que revo-
que el fallo y derive el proce-
50 a 105 juzgados antinarcot-
Cos. _
B Villarroel prestard hoy su
declatacion en el juzgado se-
gundo de partido del juez
Hernén Cortez. También fie-
ron citados David Sanjinez y
Martha Antelo que estd detes
nida en la Felen.

La Ley 1008 no reconoce
Lueros ni privilegios de nadie

La Subsecretaria de Defensa
Social, respondid a los vacales
de la Corte de Distrito de San-
ta Cruz, que la Ley de Sustan-
cias Controladas 1008, no re-
conoce fueros ni privilegios de
ningin ciudadano que comete
delito de narcotrafico.

En el extensa documento de
andlisis juridico que entregd al
Ministerio Priblico hace notar
que el articulo 81 de ese ins-
trumento jurfdico sefiala que
"_su conacimiento y juzga-
miento no reconace fuerons nj

privilegios de ninguna natura
leza, los funcionarios prblicos
de cualquier jerarquia o insti
tucidén que hubieran incurric¢
en la comision de estos deli
tos, serdn sometidos a la ac
cion de la presente ley, coni
TE0S COMURNES, Con ¢xcepcidr
de los casos limitativament
comtemplados en la Constitu,
cién Polftica del Estado.

Los custionpmientos tienern su
origen en la decisién de log
magistrados de procesar a Vi
liarroel por caso de Corte, .
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PRESENTA IMPUTACION FORMAL Y SOLICITA SALIDA ALTERNATIVA DE
CRITERIO DE OPORTUNIDAD,

D L 2OAN 3BONR
Caso: FELCC — SCZ 1106124

MARCELO DELGADILLO MONTELLANO, Fiscal de Materia, adscrito a la Division
Personas de la FELCC.; de conformidad a lo previsto en el Art. 302 del Cédigo de
Procedimiento Penal, en uso de las atribuciones conferidas por el Art. 40 Inc. 11, de la Ley
Orgénica del Ministerio Publico, presenta IMPUTACION en contra de a GUSTAVO ADOLFO

VILLARROEL BARRIOS, por la supuesta comision del delito de LESIONES LEVES
previsto y sancionado en el art. 271 del Cédigo Penal.

.- DATOS GENERALES DEL IMPUTADO:

1.- Nombre y apellido 5 GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS.
Fecha de Nacimiento 7 08/07/1955

ProfesmnfOcupacmn w Abogado.

Domicilio 5 0 Calle Suarez Arana S/N. Telf. 70059142,

G.L ! 1685324 - SC

Estado Civil . Casado

Abogado Defensor : Dr. Oscar Cardona Chavez

Domicilio Procesal

.- DATOS DE LA VICTIMA Y/O DENUNCIANTE:

Nombres y Apellidos FREDERICK CAFERATA CALDERON
Domicilio Real : Urb. San Aurelio, Calle 34 Telf. 73176177.

lll.- RELACION DE LOS HECHOS.-

En fecha 15 de septiembre del 2011, el ciudadano FREDERICK CAFFERATA
CALDERON juntamente con las Sras. Gladys Rene Centeno Zarate, Fiorella Espada Alvis,
formalizan denuncia en contra de ADOLFO VILLARROEL Y OTROS, por el supuesto delito
de LESIONES GRAVES Y LEVES, indicando que al promediar las 17:30 aproximadamente
en el Palacio de Justicia en el Piso 8 Juzgado 1ro. De Instruccion Cautelar, habrian sido
agredidos fisicamente por el denunciado y otras personas no |dent|f|cadas quienes no
conforme con su accionar luego del hecho proceden a amenazarlo.

Realzadas las investigaciones correspondientes, se recepciona la declaracione de la
victima Gladys Renee Centeno Zarate, quien manifiesta que se encontraba en el Palacio de
Justicia esperando a que se lleve a cabo la audiencia de su hijo la misma que no se llevo por
lo que la mencionada se encontraba esperando en la puerta de la sala de audiencias y vio
que su hijo y su escolta Pol. Juan Pinto subian las gradas y en'ese momento se encontraba
el Abogado Villarroel "imputado”, guien le habria dicho a las personas que se encontraban en
el mismo piso a que fueron donde su hijo y agredirle fisicamente, en ese instante al ver que
lo agredia a su hijo intenta defenderlo pero no pudo llegar donde é! porque habia bastante
gente y vio que una de las mujeres tenia algo en la mano y estaba yendo directamente en la
cara de su hijo, en ese instante cuando ataja a la sefiora otras personas la agreden
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fisilcamente, a pesar de que es mujer el ahora imputado Gustavo Villarroel la golpea en la
parte de la cintura ocasionandole @ dias de impedimento como consta en el _Cedificado
Médico Forense.

Se tiene la declaracion informativa del denunciante y victima Frederick Cafferata
Calderon, quien manifiesta que habria llegddo al piso 8 del Palacio de Justicia
encontrandola a su sefiora quien habria sido agredida y amenazada, y cuando se disponian
a retirarse del Palacio una multitud de gente familiares y amigos de la occisa Rosario
Castedo encabezados por el Dr. Gustavo Adolfo Villarroel se abalanzan en primera instancia
hacia su sefiora y posteriormenta hacia su persona, situacion que se formo una gresca con
una violencia por parte de dichas personas hacia las victimas, indicando ademas que pudo
observar gue el mismo imputado agredia a su sefiora. :

Cursa otro Certificado Médico Forense practicado a la victima Fioreia Espada Alvis de
fecha 16 de septiembre del 2011, emitido por el Médico Forense Dr. Rafael Vargas quien
certifica 10 dias de impedimento.

V.- FUNDAMENTACION

Del analisis y la valoracion de los antecedentes cursantes en el cuadernillo de
investigaciones se tienen los suficientes indicios que permiten sostener que el imputado
GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS es el presunto autor y participe del delito de
LESIONES LEVES, previsto y sancionado por el Art. 271 del Cédigo Penal, puesto que tal
como establece el art. 20 de! Cédigo Penal en vigencia, se tiene que la autoria se configura
también cuando el accionar se da por si solo, conjuntamente o a través de tercera personas,
en este caso, hasta el momento se puede colegir segtn indicios acumulados a la fecha, que
el imputado habria accionado o actuado presumiblemente de manera conjunta, quien habria
tenido pariicipacion activa en los ilicitos ademas de enmarcarse en lo que se denomina el
dominio del hecho, para posteriormente consumar los hechos y en su caso, llegar incluso al
agotamiento, ilicitos penales los cuales a la letra refieren: '

Art. 271,- (LESIONES GRAVES Y LEVES) Sera sancionado con privacion de libertad de
tres a seis afos, a quien de cualquier modo ocasionare a otra persona un dafo fisico o
psicologico, con comprendido en los casos del articulo anterior, del cual derivare incapacidad
para el trabajo de quince hasta noventa dias. :

Si la incapacidad fuere hasta catorce dais, se impondra al autor sancién de trabsjos
comunitarios de uno a tres afios y cumplimiento de instrucciones que la jusza o el Juez
determine.

Articulo 20 (Cédigo. Penal).- (AUTORES). Son autores quienes realizan el hecho por si
solas, conjuntamente, por medio de otros o los que dolosamente prestan su cooperacidon de
tal naturaleza, sin la cual no habria podido cometerse el hecho antijuridico doloso.

Es autor mediato el gue dolosamente se sirve de otra como instrumento para la realizacion
del delito.

V.- FUNDAMENTOS DE CONVICCION DE AUTORIA

iniciada las investigaciones y realizadas los actos oportunos y pertinentes investigativos se
llega a establecer que el imputado es con probabilidad autor del delito denunciado en el
presente requerimiento, por que conforme al andlisis de los documentos vy relacién de los
hechos, se llega a determinar que el imputado GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL
BARRIOS, ha adecuada su conducta al tipo penal previsto por el delito LESIONES LEVES,
previstos y saricionado por el Art. 271 del Cédige Penal por lo que de acuerdo a los
elementos cursantes en el cuadernillo de investigaciones, se logra evidenciar ¢l imputado
juntamente con otras personas y encabezando &l mismo pracede a agredir fisicamente a la
victima a tal extremo de causarie 9 dias de impedimento y a la otra 10 dias de impedimento
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tal como consta los dos certificados Médicos Forenses,

existio todo el camino in extenso del lter Criminis.
V.- PETITORIO.-

Sefior Juez, El Ministerio Publico En Apllca{:ion del Art. 225 de la C.P.E. y el Ari. 5 numerales

2) y 3) y el Art. 40 numerales 17) y 21) de la Ley, Organica Del Ministeric Publico (ley 260) y
el Art. 21 Inc. 1) del Codigo De Procedimiento Penal, habiendo concluido con la presente
Etapa Preparatoria, en el presente caso, en consecuencia requiere la Aplicacion Del Criterio
De Oportunidad Reglada previsto y sancionado en el Art. 21 Inc. 1) del Codigo De -
Procedimiento Penal Como Salida Alternativa Al Proceso Penal, en tal sentido se requiere se
prescinda Sefor Juez De La Persecucion Penal Del Imputado GUSTAVQO ADOLFO

VILLARROEL BARRIOS y su Autoridad Sefiale Dia Y Hora De Audxencza Para Considerar
Dicha Salida Alternativa.

por lo que se puede colegir que

1

Santa Cruz de la Sierra, 30 de diciembre de 2014.
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SENORA JUEZ 1EROQ. DE INSTRUCCION CAUTELAR DE LA CAPITAL.-
REQUIERE APLICACION DE SALIDA

ALTERNATIVA DE CRITERIO DE
OPORTUNIDAD REGLADA.
OTROSIES.-

CASO FELCC-SCZ 1106424
TANUS.- 201138018
NANCY CARRASCO DAZA, Fiscal de Materia adscrita a la Fiscalia Especial de
Lucha Contra el Crimen (FELCC), en Representacion del Ministerio Publico del
Estado, dentro del proceso seguido a denuncia de FREDERICK CAFERATA
CALDERON contra de GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS, por la
presunta comision del Delito de LESIONES GRAVES Y LEVES previsto y
sancionado por el Art. 271 del Cédigo Penal, como Directora de las
Investigaciones ante su Autoridad con el debido respeto expongo y pido:

1. DATOS DEL IMPUTADO:

IMPUTADO : GUSTAVO ADOLFO
VILLARROEL BARRIOS

Cedula de Identidad 1 1585324 SC.

Ocupacion : Abogado

Domicilio : Calle Suarez Arana S/N

Fecha de¢ nacimiento . 06407/1955

DEFENSA

Abogado Delensor : Dr. OSCAR CARDONA CHAVEZ

Domicilio Procesal

2. DATOS DEL DENUNCIANTE Y DE LA VICTIMA:

DENUNCIANTE

Y VICTIMA : FREDERICK CAFFERATA CALDERON
Cedula de Identidad 14431019 3C.

Ocupacion : Labores de Casa.

Domicilio : C. Beni Nro. 704

3. RELACION CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS

En virtud a la denuncia interpuesta por FREDERICK CAFFERATA CALDERON,
en fecha 15 de septiembre del 2011, juntamente con las senoras GLADYS
RENE CENTENQO ZARATE, FIORELA ESPADA ALVIS, formalizan denuncia en
contra de ADOLFO VILLARROEL Y OTROS , por el delito de Lesiones Graves y
Leves, indicando que al promediar 17:30 aproximadamente en el piso 8 juzgado
lero. De instruccion cautelar, habrian sido agredidos fisicamente por el
denunciado y otras personas no identificadas, quiencs no conforme con su
accionar luego del hecho proceden a amenazarlo.
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Realizadas las investigaciones correspondientes se recepciona la declaracion de
la victima GLADYS RENE CENTENO ZARATE, quien manifiesta que se
encontraba en el palacio de justicia esperando a que se lleve a cabo la
audiencia de su hijo la misma que no se llevo, por lo que la mencionada se
encontraba esperando en la puerta de la sala de audiencias y vio a su hijoy a
su escolta policia JUAN PINTO, subian las gradas y en ese momento se
encontraba el abogado Villarroel, quien le habria dicho a las personas que s¢
encontraban en el mismo piso y fueron donde su hijo a agredirlo fisicamente,
en ese instante al ver que lo agredia a su hijo intenta defenderlo pero no pudo
llegar donde él , porque habia bastante gente y vio que una de las mujeres tenia
algo en la mano y estaba yendo directamente en la cara de de su hijo y en ese
instante cuando ataca a la sefiora , otras personas la agreden fisicamente a
pesar de que es mujer del ahora imputado GUSTAVO VILLARROEL, la golpea

en la parte de la cintura ocasionandole 9 dias de impedimento como consta en
el certificado médico forense.

Se tiene la declaracién informativa del denunciante y victima FREDERICK

CAFFERATA CALDERON, quien manifiesta que habria llegado al piso 8 del
palacio de justicia encontrandola a su senora, quien habria sido agredida y
amenazada y cuando se disponian a relirarse del palacio una multitud de
gentes y familiares y amigos de la occisa ROSARIO CASTEDO ENCABEZADOS,
por el Dr. Gustavo Adolfo Villarroel se abalanzaron en primeras instancias

hacia su sefiora y posteriormente hacia su persona, situaciéon que se forma
violenta por parte de dichas personas hacia las victimas, indicando ademas que
no pudo observar que el mismo imputado agredia a su senora.

Cursa otro certificado médico forense practicada a la victima FIORELLA

ESPADA ALVIS, de fecha 16 de septiembre del 2011, emitido por el forense,
quien certifica 10 dias de impedimento.

4. FUNDAMENTACION Y CALIFICACION DEL TIPO PENAL.-
Conforme consta en el cuaderno de investigaciones, el hecho denunciado y las.
pruebas colectadas durante la etapa preparatoria, se tiene la conviccion que el
ciudadano GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS ha adecuado su
conducta al tipo penal de LESIONES GRAVES Y LEVES previsto y
sancionado por el Art. 271 del C.P., tipificacion que es calificada conforme lo
senalado en la ley y las evidencias colectadas en la presente investigacion.

La autoria del acusado e¢n el hechio criminal descrito por el delito tipificado, se
encuentra plenamente fundamentada a través de los siguientes elementos de
conviccion recolectados en la etapa preparatoria;

1.- Acta de denuncia.

2.- Inicio de Investigaciones presentaco al Juzgado lro. De Instruccion
Cautelar en lo Penal de la Capital,

3.- acta de declaracion inlormativa policial de GLADYS RENEE CENTENO
ZARATE de fecha 17 de septiembre del 2011,

4.- Acta de declaracion informativa policial de FREDERICK CAFFERATP.
CALDERON de fecha 17 de septiembre del 2011.

S.- Certificado Médico Forense de fecha 16 de Septiembre de 2011.realizada a
GLADYS RENEE CENTENO ZARATE
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6.- Certificado Médico Forense de fecha 16 de Septiembre de 2011.realizada a
FIORELLA ESPADA ALVIS.

7.- Acta de Declaracion de VALERIA SALVATIERRA BECERRA
8.- Acta de Declaracion de INDIRA MERCEDES VELASQUEZ
9.- Acta de declaracion de OLIVER ROSAS LEIGUE

10.- Informe del asignado Cho. ROLANDO CAMACHO de fecha 19 de
Septiembre del 2011.

11.- Acta de declaracion de GUISELA GUARISTY ALVAREZ
12.- Acta de declaracion de NANCY CASTEDO SEMLER.

13.- Acta de declaracion de GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS
14.- Muestrario fotografico

La Ley 586 Ley de Descongestionamicnto y EFECTIVIZACION del Sistema
Procesal Penal, como medio de Efectivizacion del Descongestionamiento Penal
ha establecido modificacion al Art. 326 decl Codigo de Procedimiento Penal que
faculta la Aplicacion de Salida Alternativa hasta antes de dictar Sentencia y
habiéndose cumplido las formalidades de Ley, corresponde la Aplicacion de la
Salida Alternativa de Criterio de Oportunidad Reglada.

5. APLICACION DE SALIDA ALTERNATIVA DE CRITERIO DE
OPORTUNIDAD REGLADA.-

Conforme lo establecido en el Art. 323 nim. 2) del Codigo de Procedimiento
Penal concordante con lo establecido en el Art. 21 nam. 1) del mismo cuerpo
de leyes, para la aplicacion de la salida alternativa de Criterio de Oportunidad
Reglada, se tiene como requisitos para su procedencia que:

a) El hecho sea de escasa relevancia social, conforme se colige de las
actuaciones policiales, el hecho investigado cuya tipificacién se describe
lineas ut supra, es un hecho de poca o escasa relevancia social, toda vez
que la afectacion del bien juridico protegido €s minima, enmarcandose de

ésta mancra ¢n las previsiones contenidas en el Art. 21 num. 1 del
Codigo de Procedimiento Penal.

b) No se hubiere puesto en riesgo la vida de la victima, conforme la
relacion factica efectuada lineas ut supra, se evidencia claramente que la
conducta del imputado no ha puesto en peligro la vida de la victima asi

como tampoco se ha lesionado en magnitud otro bien juridicamente
protegido.

Este Principio de Oportunidad en nuestra legislacion obedece a la NECESIDAD
QUE TIENE LA SOCIEDAD DE ACCEDER A SOLUCIONES RAZONABLES Y
PRONTAS AL CONFLICTO JURIDICO ecmergenie de un hecho SIN
NECESIDAD DE LA REALIZACION DE UN JUICIO, tal cual lo disponen el Art.
5 nam. 1, 2, 3 de la Ley 260 del Ministerio Publico, concordante con el art.
323 num. 2) del Codigo de Procedimiento Penal.

Esta salida alternativa tiene como principal objetivo el de descongestionar el
Sistema Judicial y lograr efectivamente la reinsercion social del imputado, la
prescindencia de la persecucion penal por tratarse de un hecho de escasa
relevancia social y que la afectacion del bien juridico protegido sea minima,
hace de ésta salida alternativa un medio idéneo para que estos casos tengan
una pronta solucién, por lo cual hace de ésta salida alternativa una via de

solucion anticipada del proceso que resulle efectivamente en la reinsercion
social del imputado.




Que, el Art. 76 Aplicaciéon de Sanciones Alternativas de la ley 348.

REGLAS Y CONDICIONES.- Conforme lo establecido en el art. 24 del Cédigo de
Procedimiento Penal, con las facultades conferidas por los Arts. 3, 40 num. 1,
17 y 21 de la Ley 260 del Ministerio Publico, asi como dando estricto
cumplimiento a la linea jurisprudencial determinada por la Sentencia
Constitucional 1508/2002-R de 11 de diciembre de 2002, la suscrita Fiscal

requiere para que su Autoridad imponga al imputado las siguientes reglas y
condiciones:

1. Prohibicion de cambiar de domicilio sin autorizacion del Juez.

2. Abstencion del consumo de estupefacientes o de bebidas alcohdlicas,

3. Prestar trabajo a favor del Estado o de Instituciones de Asistencia
Puablica, fuera de sus horarios habituales de trabajo.

4. Permanecer en un trabajo o empleo, o adoptar en el plazo que el juez
determine, un oficio, arte, industria o profesion.

5. Someterse a tratamiento médico o psicologico.

6. Firmar libro de asistencia cada 30 dias.

Reglas y condiciones a ser impuestas por el periodo de 1 ane, y una vez dictada

sentencia, se remita la misma al Juez de Ejecucion Penal de turno, sea con las
formalidades de rigor.

VII.- PETITORIO.-

Por lo fundamentado y expresado lineas ut supra, y habiéndose cumplido con
los requisitos de procedencia de la Salida Alternativa de Criterio de
Oportunidad Reglada a favor de GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS,
en estricta aplicacion de los Arts. 21, 24 y 323 inc. 2) del Codigo de
Procedimiento Penal, requiero respetuosamente a su Autoridad se aplique la
salida alternativa en el presente proceso y se sirva senalar fecha y hora de
Audiencia para su consideracién, sea con las formalidades de rigor.

OTROSI 1.- Protesto presentar ante su Autoridad el Cuaderno de
Investigaciones en Audiencia a ser senalada.

Santa Cruz de la Sierra, 22 de Mayo del 2015,
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Santa Cruz, 27 de Mayo de 2015
En atencién a memorial que antecede, impetrado por el imputado GUSTAVO
ADOLFO VILLARROEL BARRIOS, previamente a resolver, la representante del
Ministerio Publico Dra. NANCY CARRASCO DAZA, debe remitir a este despacho
judicial toda la prueba pertinente a los fines de cumplir con el art. 328 parrafo I) del
Codigo de Procedimiento Penal

Al otrosi lero.- se tiene presente
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" Que en fecha 15 de Sephembre del presente ano, a hrs. 17:15
a de seguridad
externa dependiente del Distrito Policial N° 2, escolte al interno Sr. RENATTO
-CAFERATA CENTENO a su audiencia deicesacion en el Juzgado Primero de

Instruccion en lo Penal en el Bvo piso del Paiacm de Justicia legando al lugar, mi

pérsona tanto como el interno fuimos agredidos por una‘turba de gente que se

encontraba- en dicho piso, llegando a qgredlr al interno vmbaimente fisica, e
incluso deggarrandole la polera que se enmntraba puesta, y de tal forma a mi
persona se me agredié con un zapato. de taco flegando a lesionarme levemente,
:mp;daendonoq el ingreso al .luzgado, posteriormenle tuve la necesidad de
retirarmos del lugar pero la_gente nos detivo y: con ayuda de olro camarada
-pudimoes retirarnos para pad@r subir nummmonte al juzgado por las gradas de la

salida de, emergencia, pero viendo que la turba seguia.en el lugar esperamos en

las gradas, luego de tanta espera se acer‘co él abogado del mterna el cual nos dijo

que la audienc:a se habia suspendido. €3 de esa manera que me lleve al interno
Sr. RENATTO CAFERATA CENTENO, al 5ubsuelo de Palacio, dando parte de lo
ocumdo al emargado de audiencias Sr Sgto P Eduardo Alvares

; !

Al momento de retirainos “del 'Palacno ‘de Jushcna con ios demas
escoltas e-internos nos percatar-os que la misma turba quetse encontraba en el B°
Diso estaba afuera del la entrada de garaje Hel stibsuelo es de esa manera que
pedimos refuerzos al personal de seguridad del Palacio de, Justicia, al momento de

abordar el Bus de audiencias que t traslada de la cércel al paiacno de justicia y de

vuelta, en ese momento |z turba empiezo nuevamente a- agredtr verbalmente at
interno RENATTO CAFERATA CENTENOQ. e mciuso Hegando a impactar al bus

con piedra de ese modo nos retiramos - del - lugar con direccion ‘al Centro de
Rehabilitacion Santa Cruz Palmasala. «

3

[s cuanto informo en honor a. ‘Ia verdad’ pwra fmes consxgu;enles de Ley
{ | , ‘
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SENOR JUEZ SEPTIMO DE SENTENCIA EN LO PENAL DE LA CAPITAL
DR. SAUL SALDANA SECOS

E = OFRECE PRUEBAS DE DESCARGO.-

|
al ?\ff() (6}“‘?’ i3 -..lo
o | v CASO No.- 110642/11  TANUS 201138018 i i i
I ‘: v : ) ' .ll_
ok ' " # .'
E GLADYS RENE CENTENO ZARATE C.L EXT. 4596226 SC de generales i
E

. conocidas, dentro de la denuncia por los delitos de LESIONES Y OTROS, que sigo en ¢
B "= contra de los ciudadanos GUSTAVO ADOLFO VILLAROEL Y OTROS, ante las

| : \ consideraciones de vuestra Autoridad, con todo respeto digo y pido:

ANTECEDENTES.- :

Resulta Seflor Juez que en fecha 15 de Septliembre de 2.011 mi esposo y mi persona, _;
Sra. Fiorela Espada Alvis inlerponemos una denuncia en contra de ADOLFO

VILLARROEL Y OTROS, por el delito de Lesiones Graves y Leves, estableciendo de qie

al promediar 17:30 aproximadamente en el piso 8 juzgado lero. De instruccion cautelar,
‘ fuimos agredidos (isicamente por el Abogado GUSTAVO ADOLFO VILLAROEIL v

otras personas no identificadas familiares de la Sra. Mario Rosario Castedo Guaristi,

quienes no conforme con su accionar luego del hecho proceden a amenazarlo.

Mi persona que se encontraba en el palacio de justicia esperando que se lleve a cabo ‘
la audiencia de mi hijo RENAT O CAFFERATA CENTENO la misma que no se llevo a '
cabo , por lo que me encontraba en la puerta-y vi a mi hijo y a su escolta policia JUAN
PINTO, subian las gradas y en ese momento se encontraba el abogado Villarroel, quien le

habria dicho a las personas que se encontraban en el mismo piso y fueron donde mi hijo a

agredirlo, fisicamente, en ese instante al ver que lo agredfa mi hijo estaba siendo agredido
por una turba enardecida y que pretendian lincharlo, mi persona intenta protegerlo para que
paren las agresiones, pero no pudo llegar donde el porqué habian bastante personas,

' familiares de la Sra. Castedo y vio que una de las mujeres tenia algo en la mano y estaba
_yendo directamente a la cara de su hijo y en ese instante cuando me ataca , de igual ofras

- personas la agreden fisicamente a pesar que soy mujer, el ahora acusado GUSTAVO

. e



g
I

w3

it

VILLARROEL, me golpea en la parte de la cintura y en otras partes el cuerpo como si
fuera un saco de boxeo, sin considerar en lo mas minimo mi condicidn de mujer
ocasionandole 9 dias de impedimento como consta en ¢l certificado médico forense.

Se tiene la declaracion informativa de mi esposo y también victima FREDERICIK .o
CATFERATA CALDERON, donde el manifiesta que habria llegado a' piso 8 del palaci»
de justicia encontrando a mi persona, quien habria sido agredida por el acusado GUSTAV(O) |
ADOLFO VILLAROEL y posteriormente amenazada ya cuando nos dispéniamos A |
retivarnos del paiacio, una multitud de gente y familiares y amigos de 11 occisa ROSARI?), {g
CASTEDO ENCABEZADOS a la cabeza de Dr. Gustavo Adolfo Villarroel se abalanzaron
en primeras instancias hacia mi esposo FREDERICK y posteriorment: hacia mi persona:
abogados y policias que estaban de custodia de mi hijo RENATO, situacion que se

CONCRETA EN GOLPEZ Y AMENAZAS DIRECTAS A MI PERSONA, ESPOSO ,

ABOGADOS, POLICIAS Y MI HIJO, por parte de dichas personas a las victimas,

indicando ademas que ¢l pudo observar que el mismo imputado agredida a mi persona. 1

3 T

Dentro de las amenazas vertidas estas estan en directa relacién a que la vida de mi
esposo, mi hijo y la mia corria peligro y que nosotros no sablamos con quien nos habfamos
metido, que nosotros pagariamos con nuestra vida y que ni mi hijo ni nosotros durariamos
mucho con vida, esta situacién no solo era realizada por el ac:usado , ¥i no también por las
personas que lo acompafiaban, que eran amigos y familiares de la {ra. Rosario Castedo

Guaristi.

Cursa otro certificado médico forense practicada a la victima I'fORELLA ESPADA

ALVIS, de fecha 16 de septiembre del 2011, emitido por el forense, quien certifica 10 dfas
de impedimentos. Lvidenciandose el hecho de las agresiones y lesion:s como lo ratifica ¢l
médico forense en su informe, el Dr. RAFAEL VARGAS.

Es con estos hechos sefior Juez, que el acusado GUSTAVO ADOLFO
VILLARROEL BARRRIOS sub;umen su conducta al delito de lL.esiones Gr.aves y
Leves Art. 271 del Cﬁ&igo Penal, y AMENAZAS conforme el Art. 293 en grado de’

autoria conforme establece el Art. 20 del Codigo Penal.

IV.- FUNDAMENTACION DE LA ACUSACION.-




R —

A A

e

1

s - e

T e i

ot gnit

1.- En relacion a los hechos:

Dela docm_ﬁentacién, elementos probatorios, se tiene que:

Efectivamente el acusado: GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS,
han efectuado de manera directa el hecho ilicito acusado, para lo cual recorrié in extenso el
[ter Criminis, se evidencia al haber ideado, planificado y consumado el hecho, puesto que

por los elementos probatorios obtenidos, v que de manera dolosa y con dominio pleno del

hecho y participacién activa, proceden a realizar el hecho con las caracteristicas de los

delitos de Lesiones Graves y Leves Art. 271 y Amenazas Art. 293 Cidigo Penal.

“Nuestra Constitucion Politica del Estado, que en su Art. 15 dispones: “L

Toda persona tiene derecho a la vida y a la integridad fisica, psicologica y
sexual. Nadie serd torturado ni sufrird tratos crueles, inhumanos, degradantes o
humillantes. No existe la pena de muerte.

IL- Todas las personas, en particular las mujeres, tienen derecho a no sufrir
violencia fisica, sexual o psicologica, tanto en la familia como en la Sociedad Ili.- Fl
Estado adoptara las medidas necesarias para prevenir, eliminar y sancionar la vielencia de
género y generacional, asi como toda accion u omision que tenga por objeto degradar la
condicion humana, causar muerte, dolor y sulrimiento fisico, sexual o psicolégico, tanto en

el ambito publico como privado.”

V.- PRECEPTOS JURIDICOS APLICABLES.-

Es de aplicacién en cuanto a la norma sustantiva, lo que establece los Arts. 271 del Codigo
Penal, Art. 293 del misnio cuerpo legal imbuidos en el Art. 20 de la misma norma legal

323 en Nral. 1 del C.P.P. Ast. 40 de la L.O.M.P en sus Nmls. 1,3,y 2L

Art. 271 Lesiones Graves y Leves.- “Se sancionara con privacion de libertad de tres (3) a
seis (6) afios, a quien de cualquier modo ocasione a otra persona un dafio fisico o
psicolégico, no cdmprendido en los casos del Articulo anterior; del cual derive incapacidad
para el trabajo de quince (15) hasta noventa (90) dias. Si la incapacidad fuere hasta de
catorce (14) dias, se impondra al autor sancion de trabajos comunitarios de uno (1) de

tres (3) afios y cumplimiento de instrucciones que la jueza o el juez determine. Cuando

B
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la victima sea nifia, nifio o adolescente la pena serd agravada en dos tercios tanto en el
minimo como en 1o maximo”.

Art. 293 Amenazas.- [l que medianie amenazas graves alarmare o amedrentare a una
persona sera sancionado con prestacion de irabajo de un mes a un afio y multa Ide hasta
sesenta dias. La pena sera de reclusion de tres a diez y ocho meses , si la amenaza hubiera

© stdo hecha con armas o por mas de tres personas reunidas

VI.- OFRECIMIENTO DE PRUEBA.-

A-DOCUMENTAL:

P.D-1.- ACTA DE DENUNCIA DE FECHA 15 DE SEPTIEMBRE DEL 2011
P.D-2.- DECLLARACION INFORMATIVA POLICIAL DE LA CIUDADANA GLADYS
RENNE CENTENO ZARATE de fecha 17 de septiembre del 2011.
I.D-3.-DECLARACION INFORMATIVA DEL CIUDADANO FREDERICK
CAFFERATA CALDERON, de fecha 17 de septiémbre del 2011.
P.D-4.- DECLARACION INFORMATIVA POLICIAL DE LA CIUDADANA
' VALERIA SALVATIERRA BECERRA, en calidad de testigo de fecha 17 de septiembre.
P.D-5.- DECLARACION INFORMATIVA POLICIAL DE LA CIUDADANA INDIRA
MERCEDES VELASQUEZ POZA, en calidad de testigo de fecha |7 de septiembre de

2011,

P.D-6.- DECLARACION INFORMATIVA POLICIAL DEL CIUD“DANO OLIVER

ROSAS LEIGUE, en calidad de testigo de fecha 17 de septiembre del 201 1.

P.D-7.- INFORME PRELIMINAR DEL ASIGNADO AL CASO D! FECHA 19 DL
SEPTIEMBRE DEL 2011.

P.D-8.- DECLARACION INI’ORMATIVA‘ DE LA CIUDADANA GUISELA
GUARISTY ALVAREZ, de fecha 20 de octubre del 2011.

P.D-9.- DECLARACION INFORMATIVA POLICIAL DE LA CIUDADANA NANCY.

CASTEDO SEMLER, de fecha 20 de octubre del 2011.
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| C-PERICIALES,

T-8.- GLADYS RENEE CENTENO ZARATE

T-9.- Dr. RAFAEL VARGAS (MEDICO FORENSE)

1 T-10.- JUAN PINTO ARO.

-

| C-1.- CERTIFICADO MEDICO FORENSE EXPEDIDO POR EL PERITO DR. RAFAEL
VARGAS P. DE E)OS CERTIFICADOS MEDICO FORENSES, EL CUAL ESTABLLCE
9 DIAS DE IMPEDIMENTO EN EL PRIMERO Y 10 DIAS DE IMPEDIMENTO EN EL
| SEGUNDO, SALVO COMPLICACIONES.

! YIL- PETITORIO.-

La presente acusacion tiene como fhi‘ndamentos- legales los Arts. 40 Numls 1, 3 y 21 de la
Ley del Ministerio Publico, 323 nwm.1, 329, 340, 341, 342, 343 y 365 del Procedimiento
Penal, el Ministerio Pablico acusa formalmente a GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL
BARRIOS por la comision del delito tipificado de Lesiones Graves y Leves Art. 271 v
Amenazas Art. 293 del Codigo Penal, grado de aﬁtoria conforme lo establece el Art. 20
del Cédigo Penal. |

Por lo que, la suscrita Fiscal de Meteria, solicita a usted, tenga la presente Acusacion, como
[egalmé:ute presentada y se fije hora y fecha para que se lleve a cabo la Audigncia
Conclusiva. Luego remita al Tribunal de Sentencia de turno para que radique la presente

causa y previas formalidades legales dicte AUTO DE APERTURA DE JUICIO,

| escuchadas y valoradas las Evidencias ofrecidas, presentadas y judicializadas las mismas,

convertidas en pruebas, puestas a sus consideraciones, finalmente se dicte sentencia
condenatoria contra el acusado antes nombrado GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL
BARRJOS imponiéndole la Jpena que merezca segun la sana critica de dichas autoridades y
que estan sefialadas para el delito tipificado de Lesiones Graves y Leves Art. 271 vy
Amenazas Art. 293 del Cédigo Penal, en grado de autoria conforme lo establece el Art.

20 del Cédigo Penal
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P.D-10.- DECLARACION INFORMATIVA POLICIAL DIEL CIUDADANO GUSTAVO
ADOLFO VILLAROEL, en calidad de denunciado, de fecha 20 de octubre del 2011.

P.D-11.- DESDOBLAMIENTO FOTOGRAFICO DE UNA GRAVACION, de fecha 02
de mayo del 2012.

P.D-12.- MUESTRIO FOTOGRAFICO.

P.D.-13.- INFORME CONCLUSIVO DEL ASIGNADO AL ("ASO DE fecha 20 de agosto
del 2011.

P.D-14.- CERTIFICADO MEDICO FORENSE de la ciudadana FIORELILLA ESPADA
ALVIS de fecha 16 de septiembre del 2011, con 10 dias de impedimento.

P.D-15.- CERTIFICADO MEDICO FORENSE de la ciudadana GLADYS RENEE
CENTENO ZARATE, con 9 dias de impedimento.

P.D-16.- IMPUTACION FORMAL de fecha 10 de febrero del 2014,

P.D-17.- INFORME DE FECHA 18 DE JUNIO DEL 2012 NEL SGTO. VICTOR HUGO
HUALLPA FLORES.

P.D-18.- INFORME DEL POLICIA JUAN ERNESTO PINTO ARO DE FECHA 08 DF
NOVIEMBRE DEL 2011.

P.D-19.- CERTIFICADO DE ANTECEDENTIES PENALES (REJAP) DE GUSTAVD
ADOLFO VILLARROEL.

P.D-20.- CERTIFICADO DE PERMANENCIA Y CONIIUCTA DEL CENTRO DE
REHABILITACION STA CRUZ DE GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL.

B.- TESTIFICAL.-

T-1.- FREDERICK CAFFERATA CALDERON

T-2.- VALERIA SALVATIERRA BECERRA a
T-3.- INDIRA MERCEDES VELAZQUEZ POZA

T-4.- OLIVER ROSAS LEIGUE

T-5.- Cbo ROLANDO CAMACHO OROPEZA

T-6. - Sof. 2do. VICTOR HUGO HUALLPA FLORES

T-7.- FIORELLA ESPADA ALVIS
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OTROSI 1.- Sefialo como domicilio procesal en la Av. Monsefior Rivero edificio
MILENIO piso No. 7 of. C

OTROSI 2.- Me adhiero en pleno a la acusacion presentada por el Ministerio Publico .
como también a las pruebas presentada por ellos a fin de que las mismas sean producida en
Juicio.

QTROSI 3 ero .- Honorarios profesionales conforme iguala

Santa Cruz de la sierra, 27 de Octubre del 2015.
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Santa Cruz, 30 de octubre de 2015
Por ofrecidas las pruebas de cargo (a pesar de que ofrece prueba de descarge).
Al otrosi 1°.- Sefialado el domicilio procesal.
Al otrosi 2° y 3°.- Se tiene presente.

Notifiquese al imputado y al M.P.

A
Saufﬁg/r;mz Kimurd

AUXILIAR DE APOYO
CEL JU2GABOD Tma. DE SENTENCIA
ENLO PEMAL LIQUIDADOR
Ssma Ciug - Balivia
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Sentencia No. 05/2017 P ek ol
Pronunmada en Santa Cruz de la Sierra, Bolivia, el 21 de Marzo de 201?

Caso No. 183/15 f
Juzgado Séptimo de Sentencia y Partido Penal Liquidador

Por el delito de : lesiones
Juez : Saul Saldana Secos
Secretario : Charles Franco Adrian Ramirez
Acusador ! M.P. .
Fiscal : Cirilo Chambilla Sifiani
Acus. Particular Gladys René Zenteno Zarate
Ab. Ac. particular José Santiago Flores Maese
Imputado Gustavo Adolfo Villarroel Barrios
Ab. imputado : José Luis Nufiez Sacaca .
VISTOS: Los antecedentes procesales v, : i

CONSIDERANDO |.- (CELEBRACION DEL JUICIO).- Se dio’
lectura a la acusacion fiscal, acusacion particular y.auto de apertura de juicio.
1.- LECTURA DE LA ACUSACIC)N FORMAL DE FOJAS 180 a 182.-

LECTURA DE LA ACUSACION PARTICULAR de fojas 193 a 196.-
AUTO DE APERTURA DE JUICIO DE FOJAS 224.- ‘
RESUMEN DE LA LECTURA DE LA ACUSACION FORMAL (Fs. 180 a 182).-

- Acusa a Gustavo Adolfo Villarroel Barrios por la supuesta comtsnon del’
delito de lesiones graves y leves, de profes;on abogado.

- En fecha 15 de septiembre de 2011 Frededrick Cafereta Calderon y Gladys o
Zentena Zarate formalizaron denuncias en contra del acusado.

- Indican que al promediar las 17.30 aproximadamente en el piso 8° del

juzgado primero de instruccion cautelar habrian sido agredidos ftStcamente'__' SO

por el denunciado y otras personas quienes no conforme con el’ hecho
proceden a amenazarlos.

- Realizadas las investigaciones correspondaentes se recepcioné la
declaracion de la victima Gladys Zenteno Zarate quien manifiesta que se
encontraba en el Palacio de Justicia esperando que se lleve la audiencia de
su. hijo la que no se llevd a cabo porque la referida querellante estaba
esperando a su hijo y a un policia que subian las gradas, en ese momento
se encontraba el abogado Villarrcel que fueron donde su hijo a agredirlo
fisicamente, al ver que agredia a su hijo, la victima intenté defenderlo, pero
no pudo llegar donde él porque habian bastantes personas, familiares de
una senora Castedo y vio que una de las mujeres tenia algo en la mano v
estaba yendo directamente a la cara de su hijo, en ese*instante cuando

ataca la sefiora, otras personas la agreden fisicamente a pesar de que es
mujer.

- El ahora rmputa&'ﬁ Gustavo Vlllarroel la goipea en la parte de la cintura

ocasionandole nueve dias de impedimento como consta en el
certificado médico-forense. '

- Frederick Caffereta Calderon en la declaracion policial manifiesta que el dia
de los hechos el acusado y ofras personas se abalanzaron en contra de su
esposa Gladys Centeno quien fue agredida por el acusado.
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- Fiorela Espada Alvis tiene impedimento de diez dias de impedimento *
otorgado por el médico forense de turno, producto de agresiones y lesiones.

- El acusado subsume su accionar en el delito de lesiones graves y leves

" previsto por el art. 271 del C.P. en grado de autoria conforme al articulo 20
del sustantivo penal.

LECTURA DE LA ACUSACION PART!CULAR de fojas 193 a 196.- Se le-
lectura en su totahdad -

AUTO DE APERTLERA DE JUICIO DE FOJAS 224 .- Se dio lectura en su
totahdad-

FUNDAMENTACION ORAL DE LA ACUSACION FISCAL - Se concede el uso de
la palabra a la representante del M.P. Expresa lo siguiente:

- Leida la acusacion del 16 de junio de 2015, el M.P. se ratifica en la misma.

- - Enla etapa preparatoria se han acumutado los elementos probatorios.

- En el juicio se demostrara el hecho por el que se acusa a GUSTAVO
- ADOLFO VILLARROEL. .,\

.- ‘Solicita que en virtud del articulo 365 se dicte sentencia condenatoria en
base al principio de la sana critica y al principio de objetividad.

-FUNDAMENTACléN ORAL DE LA ACUSACION PARTICULAR.- Menciona lo
5agunente

‘-~ De acuerdo a la acusacion fiscal y particular, se demostrara en el juicio de
© que existen los elementos constitutivos del delito (los describe).

- Esta accion fue realizada por el acusado como esta claramente descrita en
ia acusacion particular.

P A! momento de celebrarse una audiencia el imputado agredlé brutalmente a
su defendida y a otras personas.

- Existe un inforine policial que acredita esta situacion, es decir, la comision
del delito de lesiones que no ha sido Unicamente en contra de su
patrocinado sino en contra también de otras personas.

- Se va a demostrar en el juicio la comision del delito por el que se acusa a
GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL.

- Se va a demostrar también las amenazas vertidas por el acusado.
- Ese hecho esta previsto en el art. 271 del CP (lo lee).

- El delito de amenazas previsto por el articulo 293 del C.P (lo lee).
- La anterior fiscal nunca tuvo.a voluntad de citar a las otras partes.

- Ha tenido que realizar una peregrinacion por mas de un afio para que el
proceso vaya al juez cautelar.

- En este proceso suceden cosas extrafias, desaparece el expediente y
algunos atestados.

- Se ha buscado la retardacién de este proceso para buscar la extincion de la
accion penal para que el hecho quede impune, en este juicio se va a
demostrar de que el hecho existié, hubo las agresiones que se evidencian
con el certificado medrco-legsl y las amenazas también realizadas.

" La querellante demostrara los hechos acusados con la produccién de las
pruebas en el desfile correspondiente.
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. & 2.- INCIDENTES Y EXCEPCIONES.- E| acusado presentd incidente de exclusion
! probatoria y excepcion de extincion de la accion penal por duracnon maxima del - -
J proceso los que fueron rechazados.

El abogado de la defensa hizo reserva de apelacion restringida.

} E‘I 3.- DECLARACION DEL ACUSADO GUSTAVO ADOCLFO VILLARROEL
. BARRIOS, C.I. 1585325 SC casado, abogado, con domICillO en la Av. Suarez

’} f’;; - En ningtin momento ha ofendido ni dirigi6 la palabra a 1a querellante, jamas
" ﬁ ' la vio, lo que sucedio ese dia cuando su hijo estaba pidiendo cesacion, los
. familiares de la victima en aquella época de Gharito Castedo Guaristi que
i+ 4 fue asesinada por el hijo de la sefiora Gladws Zenteno, yo fungfa como
- abogado de la victima, en esa oportunidad, en la audiencia cautelar que
habian solicitado el[os| los familiares de CASTEDO GUARISTI, todas
T 3 mujeres unas quince, agredieron verbal y fisicamente & la sefiora GLADYS
P y otros familiares de ella. Eso fue cuando su hijo RENATO CAFERATTA
‘ subia por las gradas acompafiado de su escolta y este joven se ri6 como -
haciéndose la burla, entonces reaccionaron los familiares que eran diez
personas que eran familiares, en insulto y agresiones, fironeo de cabellos,
insultos, ahl fue cuando la prensa me entrevista sefior juez y las pruebas
que estan son las pruebas que presenta la parte adversas, no estoy en
ningun acto violento, sin embargo, se suspendio la audiencia y la turba se
baj6 tras RENATO CAFERATTA para que salga e insultarlo, “yo me bajo y
vengo a un lado de la turba que venia insultando a la sefiora, mirando que
; no se agredan, en un momento de eso sefior juez, vi que el sefior Caferata,
g alfo, se puso en‘guardia y le dio un pufiete a una sefiora y habia sido su .

" “viniendo a audiencia porque le exigian que venga, cuando el sefior le da e!
' puriete a la sefiora yo quise intervenir para apartarlo, ¢! sefior “me brinca &
pufiete a quererme pegar, yo refrocedo y él se me viene en una forma dc
defensa le tiré una patada entre las piernas, en los tesiiculos”, un abogado ..
morenito, no recuerda su nombre, me empuja ¥ me aparta a un lado junto a’

denuncia en confra de la sefiora de CAFERATA y ofros, denuncia que
también consta en el expediente y también el sefior CAFERATA Sienta olra
denuncia por lesiones también, el nombre de la abogada es la Dra. Espada.
i _ Fui a declarar al otro dia, el fiscal me dijjo que no declare porque no tenia
il ' mayor relevancia, como era entre mujeres, “‘me abstuve de declarar sefior
gl ' juez, después fue grande mi sorpresa, cuando a las sefioras que agredieron
no las citan mas y a mi me siguen el proceso por lesiones graves y leves, a
la sefior ZENTENO que esta aqui presenle nunca la agredi verbal ni
fisicamente, la sefiora Sandra Espada si le haya dado un pufiete haya
estado presenle, la sefiora ZENTENO es consciznte que no la agredi verbe!
ni fisicamente, ella lo sabe, lo haran, yo crec que lo hacen porque ellos
querian que yo deje de conocer el caso de su hijo, siempre he argumentado
lo mismo, ya hace casi cinco afios por un delito que no ‘cometi, el (inico
altercado que tuve fue con su esposo que fus la patada que Je di, inclusiva
los testigos que pyesenta la sefiora, son testigos que declararon a favor de
su hijo en el caso del asesinalo, he presentado las pruebas que estan en &!
expediente.

B
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Siempre ha sido una persona digna, trato de ser justo, alin con 12 afios ¢z
carcel injustamente.

N
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abogada, a una abogada de ellos, no se recuerda, incluso que ha estado’ =~

.un micro, de ahi de inmediato fuimos con las mujeres a sentar una - . :



i
“Soy incapaz de agredir a una darna, siempre fui varén, un sefior, inclusive

en la carcel, vuelvo a decir nunca s toqué a la sefiora ZENTENO ni verbal
ni fisicamente.

s

‘ A % 3 - oy . :
- Porque no siguieron citando ellos 2 fas verdaderas agresoras. Solamente

eso sefnor juez, quiero que se haga justicia, no la ha ofendido ni de palabras
menos de hecho a la sefiora ZENTENO.

4.- FUNDAMENTACION DE LA DEFE.'SA- Se demostrard en el juicio la
inocencia de su defendido.

DEFENSA MATERIAL.- Lo sucedido con el seinor CAFERATA fue como una
legitima defensa, en honor de la verdad, « la reaccion, al ataque una reaccion,
nunca tuve intencion de hacerle dafio, a 12 sefiora Zenteno nunca la toqué, a la
Dra. Sandra. Va utilizar la legitima defensa.

5.- PRUEBA TESTIFICAL DE CARGO.- Declararon de acuerdo al conocimiento
que tenian sobre el caso sometido a juzgamicnto.

' 6.- PRUEBA TESTIFICAL DE DESCARGO.- o ofrecio prueba testifical.

7.- PRUEBA DOCUMENTAL DE CARGO .- Después de su lectura pormenorizadé

y confrontada por el abogado del acusado, fueron judicializadas e incorporadas al
Jjuicio.

- 8.-PRUEBA DOCUMENTAL DE DESCARGO.- No ofrecié prueba documental.
.. 9.- CONCLUSIONES.- -

 REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO.- Después de hacer un andlisis
- del progeso, como asi también una exposicion doctrinal, requirié porque se dicte

sentencia condenatoria en contra del acus ado, conforme a las previsiones

'_ contemdds para el delito acusado.
I CONCLUSIONES DEL ABOGADO DE LA CUERELLANTE.- Tomd Como suyas

las conclusiones del fiscal, haciendo también un analisis del proceso, sobre la
doctrina, solicitando la misma pene que el fiscal.

" CONCLUSIONES DEL ABOGADC DE LA DEFENSA.- Despues de hacer un
_analisis de las actuaciones procesales, efectuar una fundamentaciéon legal y
doctrinal, solicita se dicte sentencia absolutaria a favor de su defendido.

10.- DI::CLARACIGN DE LA QUERELLANTE GLADYS RENE ZENTENO
ZARATE - Dijo lo siguiente: { Textual).

- ‘“La persona que fue agredida, violentada, que fue golpeada, la persona que
-ahora estan defendiendo como una persona, es un ex convicto, ex juez,
gue sabia todo o que hacia”.

- “Fui golpeada por una turba de gente que ét dirigia”.

- “Si bien es cierto, que ha side desconfiable la justicia, para poder demostrar

. lo que ha sucedido conmigo”.

- "En todo este peregrinaje he tenido que estar detras de los expedientes que

5 fodo este proceso, ha sido tramado por este imputada”.
. - "En este palacio no tengo amistades, veo que lo saludan con mucho carifio
al imputado”.

- “Clama justicia, durante cinco afios, buscando justicia, no es como dice el

" 2 abogado defensor que no ha estado en todas las audiencias, y que se cree
un erudito, solo ha estado en dos audiencias”. ,
"Ese dia que fue agredida “yo no me podia defender, yo estaba solo, era la
primera vez que ingresaba al palacio de justicia, nunca me imaginé que
tenia que estar a un palacio de justicia y que tenia que ser golpeada,
humillada, arrastrada por toda esa gente y este sefior”.




11.- EXPOSICION O DEFENSA MATERIAL DEL IMPUTADO GUSTAVO

“Me he puesto ante usted con la mayor {ransparencia, en ningiin momento
que me he dirigido lo he hecho como una persona que he sido agred:da
“A mi nunca nadie me golped, nadie me levanté la mano”.

“Si yo he molestado en algo a su autoridad le pido disculpas, todo fo que he -

hecho es la verdad, no ha tenido la intencién de mentir y decir lo contrario”.

ADOLFO VILLARROEL BARRIOS.- Dijo lo siguiente: (Textual).-

“En ningun momento agredi a la sefiora Gladys Zenteno ni de palabra ni de
hechos, ni fisicamente, no tenia porque hacerlo, y no tengo porque hacerlfo,
la prueba es supuestamenle, tiene nueve dia% de impedimento por arafios,

tirones de cabello, escoriaciones, en su primer declaracion la sefiora Gladys -

manifiesta que le dia golpes de pufio en la cadera y fa cinfura.

El sefior Oliver en su primer declaracion manifiesta que habian cuafro
hombres y que podia ser el que la golpec a la sefiora Gladys el sobrino de
la occiso, dice el, o la sefiora Castedo.

El sefior Freddy Caferata. en su declaracion policial manifiesta que yo e

causé dafio a su sefiora en su humanidad, pero ampoco dice que darios le
causé supuestamente.

La sefiorita Valeria, testigo de la sefiora Gladys, manifiesta que yo le dia
golpes en la parte de la cintura de purio, ante su autoridad cuando declara -

la sefiora Gladys manifiesta categdricamente ante Ud. que yo la golpee con
mi maletin en el hombro y en ia espalda, su autoridad dice que dafio le

causé el rmpurado ella manifiesta nuevamente que yo la golpee en el
hombro y en la espafda

El sefior Cafferata ante Ud. manifiesta que yo fo agredi a él, y que habia .; :

dado a su sefiora esposa en el hombro y en la espalda.

El sefior Oliver: manifiesta ante Ud. qgue no vio que 'mi persona habra-

agredido a la sefiora Gladys en ningun momento y que supuestamente fue

la multitud la que agredia a la sefiora Gladys y también manifiesta que =

seguramente seria el tio de la occiso Rosario Castedo y manifiesta que en - |

ningtin momento me vio a mi agredir a fa sefiora Gladys.

Su autoridad le pregunta al sefior Qliver si vio gue mi persona agredfo a !cr T

él.

La sefiora Valeria manifiesta también de que yo la agredi a la sefiora
Gladys con mi maletin dandole golpes en la espalda y en el brazo.
La declaracién de la doctora Espada declara que vo la habfa agredido a la

sefiora Gladys y se foma un tiempo si fue en la pierna izquierda o derecho y
creo que manifestd en la derecha.

Para concluir sefor Juez el sefor Fiscal manifiesta ante su autoridad que mi .

persona le causé dafio a la sefiora Gladys supuestamente con el maletin v
que por eso son supuestamente los nueve dias de impedimento.

El doctor Santiago Flores también manifiesta que yo le causé dario a la
seflora con el maletin en sus conclusiones.

Como podréa notar sefior juez que existen varias versiones de como fue
supuestamente agredida fa sefiora Gladys ni los testigos en su declaracion
informativa policigl], ni los testigos, ni los policias ante el juez, ha habido
uniformidad en sus declaraciones sefior juez, claro que no ha habido
uniformidad, porque yo no toqué a la sefiora Zenteno, jamas la agredi, por
lo que pido, me declare absuelfo de pena y culpa en este ingrato e injusto
proceso”.

sefiora G!adys y el manifiesta categéricamente en ningtn momento lo w a .



CONSIDERANDO '(FUNDAMENTACIéN DOCTRINAL).-

Que es premisa de todo juzgador llegar al convencimiento de que el acusado de
un delito sea ciertamenie el responsable de esa infraccién, es decir, que si se ha
llegado tras de una cuidadosa apreciacion de las pruebas conforme a las reglas de
la sana critica y de lo establecido por el Art. 173 del Cod. de Pdto. Penal a la
certidumbre plena e indubitable de que el incriminado es el autor de los hechos
acusados, no debera pasar por alto esa certeza, si por el contrario, le faltase el
convencimiento pleno de que el imputado no fuera culpable, deberéa proceder con
la misma seguridad, siendo necesario hacer un examen prolijo y detallado de los
datos procesales cursantes en el expediente sobre la participaciéon del imputado,
sin embargo, previamente, es necesario dar una definicion de lo que s:gnlflca
cuerpo del delito.

Cuerpo del delito.- El concepto moderno interpreta que el cuerpo del delito
implica un criterio racional, ideoldgico, o si se quiere filosofico, y cuerpo del delito
es mas bien el mismo delifo a través de todos los episodios de su realizacién
externa. Lo que se busca comprobar es la existencia de aquel. No se atiene solo a
las pruebas materiales en si, o0 a la comprobacién visual, o a los hechos objetivos,
sino que se toma todo c! proceso delictuoso y asi se obtlene el cuerpo del
~ delito, sin confundirlo con el cuerpo de Ja victima.

Cuerpo del delito es la justificacion de la existencia del hecho u omisién en que él
- consiste.

“E cuerpo del delito es la base y fundamento del }LHCIO criminal, y sin que este
- stificientemente comprobado, no podra pasarse a tratar del delincuente.

"~ De acuerdo a este concepto en el qque se enmarca el Art. 173 del Codlgo de Pdto.

‘Penal, cuando se dice que esta probado el cuerpo del delito, quiere decir, que
“esta Iegalmente verificacla la existencia del mismo delito.

Cébdigo Penal.- Art. 271.- (LESIONES GRAVES Y LEVES).- “Se sancionara can
- privaciéni de libertad de tres (3) a seis (6) afios, a quien de cualquier modo

ocasionare a otra persona un dafio fisico o psicolégico, no comprendido en los

casos del Art. anterior, de! cual derive incapacidad para el rrabajo de quince (15)
hasta naoventa (90) dias. ,

Si la incapacidad fuere hasta de catorce (14) dias, se impondréa al autor
".sancion de trabajos comunitarios de uno (1) a tres (3) afios y cumphm;ento de
- Inslrucciones que el juez determine”.

. Comentario: En la primera y segunda parte de este tipo penal se refiere a las
‘“lesiones graves 'y leves, mientras que en- el articulo 270 estan definidas las
lesioneg gravisimas. La lesion implica cualguier dafio al cuerpo, a la salud, a la
mente, que no estén comprendidas en el art. 270 y que causan incapacidad para
el trabajo ya sea de treinta a ciento ochenta dias y de ocho a veintinueve dias
respectivamente para las lesiones graves y leves. El criterio para graduar la lesion

es la duracion temporal de la incapacidad para el trabajo Se aplica a este caso lo
JdlChO en el art. 270.

ary

S CONSIDERANDO 1il: (ANALISIS DE LAS PARTES
SALIENTES PRODUCIDAS EN EL JUICIO).- Concluido el juicio, efectuado el
andlisis sereno, claro y exhaustivo de las pruebas ofrecidas durante el juicio, el
desfile de las pruebas testificales y documentales, que en este caso, solo fueron

~de cargo, conforme lo previene el art. 171 y 173 del C. de Pdto. Penal es

pertinente efectuar un analisis respecto a la participacidn del imputado en el hecho
- incriminado, donde se tiene gue:

‘ TESTIGO DE CARGO.- OLIVER ROSAS LEIGUE.-

- La fecha no me acuerdo, pero del suceso si, era la audlenc:la de mi amigo

"yo ltegué un poco tarde a la audiencia y estando arriba, no me acuerdo que -

piso, me comenta que hubo un problema con la otra parte del juicio

g




que la habian agredido a la madre de mi amigo, la sefiora Gladys
verbalmente y fisicamente arriba” :

P.- Que rol hacia el acusado.

R.- Incitar a la violencia.

P.- Puede indicar quien era esa persona.

R.- Se da la vuelta y sefiala al acusado.

P.- Vio al acusado pegar a la sefiora Gladys.

R.- En ese momento no vi, no vi. porque estaba en la multitud apartando a
las personas para que no agredan a la sefiora Gladys.

P.- Porque la multitud la seguia a la sefora Gladys

R.- Porque la sefiora Gladys tenfa un juicio con la otra parte. Vine a ver un
proceso que tiene el hijo de la sefiora Gladys, llamado Renato Caferata.

P.- Sabe porque estaba siendo juzgado Renato Caferata.

R.- Por asesinato, a la que en ese momento era su corteja. Fueron
familiares de la extinta la que agredieron a la sefora.

P .- Porque agredian a la sefior Gladys.

-

P.- Por impotencia de la extinta supongo, por el hectio de lo que habia
sucedido.

TESTIGO DE CARGO FIORELLA ESPADA ALVIS .-

P.- Antes tuvo alguna relacion.-

R.- Si, abogada de su hijo Renato Cafferata, estamos hablando del
2011 que fui su abogada.

P.- Si vio o le consta quien agredio a la sefiora Gladys.
R.- El le dio con el maletin, no recuerdo si logrd golpear con la mano,

como estabamos varios. El hacia esta maniobra (mueve sus manos), como

un salvaje.

P.- Esa persona esta en este despacho.

R.- Si, esta ahi sentado, (se da la vuelta y sefiala al acusado)
P .- Que tipo de lesiones tuvo y también la querellanie.

R.- A la sefiora Gladys le Jalaron y le sacaron un bollo de pelo, las que' '

agredieron eran mujeres, eran varias mujeres y le dieron una patada, le dio
una patada el seiior Villarroel a la sefiora Gladys, cuando me solté, y vi
que el levantd para darle una patada, practicamente estabamos en el
asfalto del primer anillo.

P.- Vio si el seiior Villarroel le dio la patada a [a sefiora Gladys.

R.- Si, el le dio la patada a ella. ‘
P.- Si ud. estaba siendo agarrada, atacada por otra sefiora, en qué lugar le
dio la patada a la sefiora GLADYS.

R.- Le dio en la pierna, casi segura en que fue en la derecha.
P.- Porque dice casi segura.

TESTIGO DE CARGO VALERIA SALVATIERRA BECE RA

P.- Porque ha sido convocada

R.- “A la seiiora Gladys la estaba agrediendc el abogado de la parte
contraria (se da la,vuelta y sefiala al procesacio). Las demas personas
estaban agrediéndola. Tuvieron que cruzar al frente al primer anillo, me
sorprendié que un abogado pueda incitar a ia violencia fisica, nodla
creer de la otra parte, pero el como una persocna profesional, eran a
maletinazos, cruzaron al frente y se pudieron iiberar de esas personas.

1
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. P.-Vio que lesiones le causaron a la querellante.

|

|

1
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R.- Le jalaron los pelos, la empujaron al suelo, el senor le dio con el
maletin, a lo que mas me acuerdo e dio con el maTétln en la espalda, le
dio en la espalda y por iz parte del hombro.

TESTIGO DE CARGO GLA_DY\J RENEE ZENTENO ZARATE

P.- Puede mencionar con que fue golpeada por el acusado y en qué
parte ce su cuerpo.

R.- Me golped con su maletin negro, con ese maletm nos golpeod a
todos, nos pated a mi esposo

P .- Ha sufrido alguna secuela fisica a consecuencia de las agresiones del
imputado

'R Hasta el dia de hoy perdi la sensibilidad del pie derecho hasta el tobillo.
| P En que parte de! cuerpo la golpeo. !

R Por la espalda y por las piernas.

TESTlGO DE CARGO JUAN ERNESTO PINTO ARO

|

1

1

1

. P.- Pudo_que ver que realizaba esa persona.- .o

R.- Como las demas personas estaba agrediendo.

P.- Vio si alguna persona de la turba agredio a Ia senora que acaba de
reconccer.

'R~ La verdad no, porque era una gran turba de gente, no me percaté de

eso, debia cuidar mi integridad y la del interno.-

. P.- Dentro de esa turba que agredia, se encuentra en esta sala alguna
persona.

R.- Hay una persona, realmente recuerdo (senala al acusado)
P.- Ese sefior que hacia dentro de la turba. -
R.- Estaba dentro de la turba.

R.- si estaba en la turba.

P.- A quien vio que agredid la turba.

R.- A mi persona y al interno Caferata, fisicamente nos agredié TODA LA
TURBA DE GENTE, toda la turba de la gente, fisicamente nos agredieron,
al interno lo agredieron, lo golpeaban, a mi me agredieron, hubo una sefiora
que vino y me agredid, a i, a mi persona con su taco de su zapato.

TESTIGC DE CARGO ROLANDO CAMACHO OROPEZA

P.- Se le exhiben las fotografias, como Hega'ron al cuaderno de

investigacién esas fotos? i

R.- El muestrario lo realizo la cabo Alejandra Martlnez desconoce quien

- tomé esas fotografias.

P.- A que conclusién llegd sobre los autores del hecho

R.- No puedo indicar a que conclusién puedo Ilegar, porque recién se

‘estaba iniciando la investigacion, solo es la denuncia, declaracién




ampliatorio de los denunciantes y mi informe solicitando la citacién, no he
realizado mas.

: k

P.- En la investigacion preliminar identificé a algunos de los que hubteren
causado lesiones a la querellante. u . S H
R.- En el momento de la lesion, no estaba, recién se estaba iniciando la \
investigacion, de acuerdo al meédico forense. en su certificadd decia
agresiones, pero yo no me en el lugar de los hechos.

- P.- Se encuentra en esa sala alguna persona que pidi¢ se cite.
- R.- Desconozco, no conozco personalmente a Ios denunciados.

TESTIGO DE CARGO FREDERICK CAFFERATA CALDERON (Conyuge de K
Gladys Rene Zenteno) B

- P.-El15de septlembre de 2011 senté denuncia contra varias personas, es
cierto.

- R-Esoes cierto A

- P.- Que sucedid el 15 de septiembre de 2011 a horas 17.30 en €l nalamo
‘de justicia?

R.- Ese dia llegué y subi al 8° piso, enterandome que mi sefiora (GLADYS '
RENE ZENTENO ZARATE) habia sido agredida fisica y verbalmente en -
circunstancias que nos retirabamos del palacio, una multitud de gente
encabezada por el seiior Villarroel, familiares y amigos de la occisa
agredi{aron en primera instancia a mi sefiora, y posteriormente “a mi
persona”, cuando observé realmente que dicha turba liderada por el sefior
Villarroel quien estaba pegandole a mi sefiora con un maletin no me ¥ ...
acuerdo el color si era negro o marron, traté de protegerle tanto a mi sefiora -~ .

como a mis abogados que estaban siendo agredidos, en esta c;rcunstanma
este sefior me tiré una patada en los testicuilos,

Sa EEL T e

- P.- El sefior Villarroel se encuentra en esta sala
- R.-Sedalavueltay lo senala, indica que esta con camisa amarilla.
- P.- Indique si producto de esa agresion, su esposa tubo lesiones

- R.-'Si tuvo lesiones, lesiones propinada por su maletin y por la turba g ': -
de la gente que fue incitada por dicho sefior.

PRUEBA DOCUMENTAL DE CARGO.- ' ' 4 |
PRUEBA 1.- ACTA DE DENUNCIA de fojas 1 del jucves 15/sep/11 sentada por -
FREDERICK CAFFERATA CALDERON.- Juntamente con GLADYS RENEE .
ZENTENO ZARATE y FIORELLA ESPADA ALVIS, formalizan denuncia en contra |
de ADOLFO VILLARROEL y otras personas no identificadas, por los delitos de
lesiones y amenazas. .

PRUEBA 2.- (Fs. 2 foliatura inferior cuadernilio de pruebas).- ACTA DE-
DECLARACION DE GLADYS RENEE CENTENO ZARATE.- “El motivo de mi

. presencia en estas oficinas es para sentar conocimiento y a la vez denuncia a los
! Srs. GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL, GUISELA GUARISTY ALVAREZ,~

i 2 NANCY CASTEDO '"SEMLER, MARITZA GUATISTY, JELIZA DANIELA

[ | GUARISTY, JOSE RIVERO, KATTY RODRIGUEZ, MAFIALLI CASTEDO.

e g GUARISTY, MARIEL PARADA SOVERON, MARIA ALEJANDRA RODRIGUELZ,

i SUSANA GUARISTY ALVAREZ y otras personas mas por el supuesto delito de
jé lesiones graves y leves, amenazas de muerte y otros”. '

i “o “Yo me encontraba en el Palacio de Justicia esperando a que se

: - lleve la audiencia de mi hijo en el piso 8°...vi gue mi hijo y su escolfa

b el Pol. Juan Pinto Aro subian las gradas en ese momento se
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enconfraba el abogado Villarroel les dijo a todas las personas que se
encontraban en el mismo piso a que fueran donde mi hijo y agredirle
- fisicamente en ese Instante al ver que le agredian a mi hijo yo fui
para defenderle...vi que una de las mujeres tenia algo en la mano y
que estaba yendo directamente a la cara de mi hijo, con mucha
suerte la he detenido, luego agrega: “las ofras personas me
agredieror: fisicamente a pesar que yo soy mujer el sefior Villarroel
me golped en la parte de mi cintura como indica el cerlificado médico
forense que recibi golpes la region pélvica y en ambos muslos, a
consecuencia de ello tengo nueve dias de rmped:mento como
indica el certificado, en ese instante ' escuche palabras
irreproducibles amenazando de muerte a mi y a mi hijo como ser
(perra maldila asesina, tienes que morir, que mueran los asesinos)”

o Cuando salieron afuera, observé que por la parte derecha del primer
anillo, venia la multitud de gente que me agredié, el Sr. Villarroel
incentivando a la gente a que me agreda gritando ya “ya ahora
vayan, haciendo gestos con la mano apuntdndome a mi, es asi que
.mis abogados me cubren...no obstante fui agredida nuevamente,
tanto como el Sr. Gustavo Villarroel quien me propino golpes en mi
humanidad...quiero hacer notar que cuando nos dirigimos a estas
oficinas las personas que nos agredieron al parecer nos siguieron
para ver qué haciamos..

PRUEBA 3.- (Fs. 4 foliatura mfenor cuadernillo de prueba).- ACTA DE
'DECLARACION DE PREDERICK CAFFERATA CLADERON .-
“Resulta de que vo llegue al 8° piso encontrando y enterandome que mi
- sehora habia sido agredida y amenazada fisica y verbalmente, cuando
nos disponiamos a retirarnos del palacio de justicia una multitud de gente
familiares y amigos de la occisa Rosario Castedo encabezados por el Dr.
Gustavo Villarroel se abalanzé en primera instancia hacia mi sefiora y
posteriormente a mi persona, sifuacion que se formo una gresca con una
violencia por parte de dichas personas hacia la humanidad nuestra
‘pudiéndose observar que el mismo doctor Villarroel agredia a mi sefora y
posteriormente a mis abogados quienes lrataron de defenderla con motivo
de evitar mayor agresion tuvimos que correr cruzando el 1r. anillo hacia la

calle Beni observando que esta gente era incentivada por el abogado
~mencionado anteriormente.”

~ PRUEBA 7.- INFORME PRELIMINAR DEL ASIGNADO AL CASO DEL 19 DE

SEPTIEMBRE DE 2011 LLAMADO ROLANDO CAMACHO OROPEZA

. “En fecha 15 de septiembre del presente afio (2011), FREDERICK CAFFERATA

CALDERON formaliza la denuncia en contra de los Srs. (1) GUSTAVO ADOLFO

- VILLARROEL, (2) GUISELA GUARISTY ALVAREZ, (3) NANCY CASTEDO
SEMLER, (£) MARITZA GUARISTY, (8) JELIZA DANIELA GUARISTY, (8) JOSE

. RIVERO, (7) KATTY RODRIGUEZ, (8) MARIALLI CASTEDO GUARISTY,
(9MARIEL PARADA SOVERON, (10) MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ,

 (11)SUSANA GUARISTY ALVAREZ y otras personas por el supuesto delito de
lesiones graves y leves. .
‘Realizadas las primeras investigaciones, por la declaracion de las victimas
quienes manifiestan que fueron agredidos por parte de los denunciados en
- circunstancia de que se tenfa que llevar a cabo una audiencia en el Palacio de
Justicia de Renato Cafferata hijo de FREDERICK CAFFERATA CALDERON y de
GLADYS RENE ZENTENO estaba subiendo las gradas del 8° piso fueron a
agredirle, salieron a defenderle, ponen en conocimiento de que supuestamente el
agresor de Gladys Renee Zenteno es el abogado de la otra parte, quien le habia
propinado una serie de golpes dejandole con nueve dias de impedimento.




Tk :

‘Por lo eixpuesto... (solicita) al M. Publico ordenes de citacién para recepcionar
las dectyraciones de los denunciados: (1) GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL,
(2) GP@E@ELA GUARISTY ALVAREZ, (3) NANCY CASTEDQ SEMLER, (4)
MARITIZA GUARISTY, (5) JELIZA DANIELA GUARISTY, (6) JOSE RIVERO, (7)
KAT?f‘i“'ﬁODRIGUEZ, (8) MARIALLI CASTEDO GUARISTY, (SYMARIEL PARADA
SO\’;E},?{ON, (10) MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ, (11)SUSANA GUARISTY
ALVAREZ.

P-F.f@ljﬁA 13 de fojas 34 inferior.- INFORME DEL ASIGNADO AL CASO
RE?B@IN JULIO MIRANDA CAMACHO, emitido el 20 ¢= agosto de 2012.-

- Habiendo realizado un andlisis del cuademillo de fnvestigacién como ser las
rigf)decfaraciones de testigos presenciales del hecho, quienes identifican
Iﬁ‘? plenamente a los agresores (1) Gustavo Adolfo Villarroel Barrios,
3 (2)Nancy Castedo Semler, (3) Guisela Guaristy Alvarez, (4) Maritza
)' Guaristy, (5)Jeliza Daniela Guaristy, (6)José Rivero, (7)Katty Rodriguez,
J {,-8}Mariaf'!y Castedo: Guaristy, (9)Mariel Parada Soverén, (10)Maira
Alejandra’ Rodriguez, (11)Susana Guaristy [lvarez, siendo victimas
Frederick Cafferata Calderén, Gladys Renee Centeno Zarate y Fiorella Espada
Alvis...El motivo principal de las agresiones fue la suspension de una audiencia
en el 8vo. piso del Palacio de Justicia”. '

PRUEBA 15.- CERTIFICADO MEDICO FORENSE (fs. 38 inferior) de GLADYS
RENEE ZENTENO ZARATE del 16-9-2011 ' o
Refiere haber sufrido agresion fisica el dia de ayer (15-09-2011) en el Palacio de
Justicia. -
En cumplimiento a lo requerido, informa:
Presenta; orientado en tiempo y espacio.

- . Contusion dolorosa en la cabeza y cuello.
Contusidn dolorosa en la region pélvica y ambos muslos. : i
Considero un impedimento de 9 dias (nueve dias) < 2ivo complicaciones. -
PRUEBA 17.- (fs. 41 inferior).- INFORME del [NUEZSTIGADOR ASIGNADC
VICTOR H. HUALLPA FLORES emitido el 18 de junic de 2072 .- ' N
‘Realizado un andlisis del cuademillo de investigacién como ser las declaraciones
de testigos presenciales del hecho, quienes ideifican »>lenamente a los

agresores de las victimas...a los sefiores (1) “ustave Adolfo Villarroe! -

Barrios, (2)Nancy Castedo Semler, (3) Guisela Guiuristy “Ivarez, (4) Maritz:.
- Guaristy, (5)Jeliza Daniela Guaristy, (6)José Ri-zro, /")Katty Rodriguez,
. (8)Marially Castedo Guaristy, (9)Mariel Parada Scarén, [10)Maira Alejandr:

Rodriguez, (11)Susana Guaristy Alvarez, siendo ¢! origen de la agresion la

SUSPENSION DE UNA AUDIENCIA en el palacio de justicia. '

CONSIDERANDO V.- (SUZ3UNCIGN EN EL DELITC
SOMETIDO A JUZGAMIENTO).- :

INDICIO Y PRESUNCIONES.- La prueba de indicios y presunciones tendiz
primacia sobre cualquier otra, siempre que se den las siguientes condiciones:
- Que el cuerpo del delito conste por medio de pruebas directas o inmediatas.
- Que los indicios y presunciones sean multiples, reuniendo el caracter ¢ >
anteriores, coneomitantes o posteriores al deliio. i
- Que se relaciones con el hecho principal, que c=zbe servir de punto de prtic:.
para la conclusiét-que se busca. %
- Que sean univocos, es decir, que todos reunidos no puedan conducir .
conclusiones diversas.
- Que sean directos, de manera que conduzc=i légica y naturalmente -
hecho de que se trata.
- Que sean concordantes de modo que tengan ir.iiima conexion entre si.
- Que se funden en hechos reales y probados
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DE LA PRUEBA DE CARGO.- '
TESTIGO DE CARGO FIORELLA ESPADA ALVIS.-

Elle dio con el maletin, no recuerdo si logré golpear con la mano, le dio w
patade el sefior Villarroe! a la sefiora Gladys, cuand® me solté, y vi que
levanto para darle una patada, practicamente estabamos en el asfalto de
primer anillo.
- P.- Vic si el sefior Yillarroel le dio lc. natada a la seiiora Gladys.
R.- Si, el le dio la patada a ella.
TESTIGO DE CARGO VALERIA SALVATIERRA BECERRA.

- P.- Porque ha sido convocada

- R.- ...z la sefiora Gladys la estaba agrediendo el abogado de la parte
' contra ria (se da la vuelta y sefiala al procesado). Las demas personas
estaban agrediéndola. Tuvieron que cruzar al frente al primer anillo, me
sorprendidé que un abogado pueda incitar a la violencia fisica, podia
creer cle la otra parte, pero él como una persona profesional, eran a
maletirazos, cruzaron al frente y se pudieron liberar de esas personas.

- P.- Vic gue lesiones le causaron a la querellante.

..~ .R.- Le jalaron los pelos, la empujaron al suelo, el sefior le dio con el
. -~ maletir, a lo que mas me acuerdo le dio con el maletin en la espalda, le
dio en la espalda y por la parte def hombro.

| TESTIGO DE CARGO JUAN ERNESTO PINTO ARO

- P.- Vio si alguna persona de la turba agredié a la senora que acaba de
~reconocer. :

- - R-Lla verdad no, porque era una gran turba de gente, no me percaté de
" eso, debia cmdar mi integridad y la del interno.- :

. - P.- Denrtro de esa turba que agredia, se encuentra en esta sala alguna
© persona.

- R.- Hay una persona, realmente recuerdo (sefala al acusado)
T e P Ese sefior que hacia dentro de {a turba.

: TR Estc ba dentro de la turba.
; Tl:STIGO DE CARGO.- OL.¥ER ROSAS LEIGUE

- P.- Que rol hacia el acusado.
- R.-Incitar a la violencia.
- P.- Puece indicar quien era esa persona.
i - R.- Se da la vuelta y sefala al acusado.
- CERTIFICADC MEDICO FORENSE donde otorga nueve dias de impedimento a
GLADYS RENE ZENTENO __ARATE {fojas 38 inferior del cuadernlllo de pruebas)

__ CONSIDERANDO V: (CONCLUSIONES).- Que asi
expuesto el andlisis de las pruebas, el juzgador llega a“las siguientes
conclusuones
- Nadie esta obligado a declarar en contra de si mismo.
- Nadie esta obligaco a declararse culpable del lllCltO sometido a
juzgamtonto

Para establece la cu'mabitidad o inocancia del acusado esta el debate, la
produccisn de la prueba.
Se tenga presente que el analisis de las pruebas se ha hecho solamente

con la produccidn de! M.P. v de la parte civil, puesto que el acusado no
ofrecid prueba alguna.
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- Con la ausencia de prueba de descargo, impide ¢on esa desidia y dejadez
del acusado, de realizar una comparaciéon y una contrastacién con las de
cargo.

CONSIDERANDO VI: (FUNDAMENTOS JURIDICOS -
DEL FALLO).- ‘ 0 o
‘1.- Las pruebas analizadas son contundentes e irrebatibles, no han sido
desvirtuadas ni enervadas por el imputado en el juicio, por el contrario existen -
suficientes pruebas que determinan la autoria del procesado en la comision del
delito perseguido. '
2.- La duda razonable que existia cuando se instal6 el juicio ha sido vencrda por la
ausencia absoluta de produccién y proposicion de prueba de descargo.
3.- Si bien es cierto que el certificado médico forense no establece que las
lesiones, causadas a Gladys René Zenteno Zarate hayan sido producidas por los
golpes que los testigos declaran le proporcion6 el acusado Gustavo Adolfo
Villarroel Barrios, qo es menos cierto, que el tumulto de personas que ¢l aleccioné
agredleron ala referlda ciudadana y que por supuesto ocasionaron las iesiones
referidas.

4.- "C. Penal.- ARTICULO 20.- (AUTORES).- Son autores quienes realizan el '
hecho por si solos, conjuntamente, por medio de otro o los que dolosamente

\So

prestan una cooperacion de tal naturaleza, sin la cual no habria podido cometerse g ©

el hecho antijuridico doloso.

5.- En el presente caso los denunciados eran once mudadanos incluyendo. a{ b

imputado, que' se los enumera: (1) GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL, (2) .
GUISELA GUARISTY ALVAREZ, (3) NANCY CASTEDO SEMLER, (4) MARITZA.
GUARISTY, (5) JELIZA DANIELA GUARISTY, {8) JOSE RIVERO, (7) KATTY *

RODRIGUEZ, (8) MARIALLI CASTEDO GUARISTY, (9) MARIEL PARADA =~
SOVERON, (10) MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ, (11) SUSANA GUARISTY_ =

ALVAREZ.

6.- Si el acusado hubiera participado activamente en el proceso desde sus mlc:los
y hubiera hecho comparecer a los otros denunciados, hubiera ofrecido prueba de

descargo, o en' su caso hubiera contrainterrogado a los testigos de cargo,:se -
hubiere establecido la participacion de cada uno de los cnudadanos que fueron
denunciados.

7.- Del estudio de las pruebas de cargo analizadas se llega a la conclus:on
indubitable que las mismas, llenan el voto exigido por el art. 365 del C. de Pdto.
Penal.

8.- En razon al analisis procesal y juridico efectuaco, es pertinente dictar sentencia
condenatoria en contra de Gustavo Adolfo Villarroel Barrios.

CONSIDERANDO Yil: (AGRAVANTES Y
ATENUANTES) Que conforme lo establece el Art. 37 del C. Penal, la fijacion de la
pena se la hara tomando en cuenta la personalidad del autor, la mayor o menor
gravedad del hecho, las circunstancias y las consecuencias del delito, de donde se
tienen las atenuantes y agravantes.

Agravantes.- Ninguno.

Atenuantes.- El Héﬁho de que el ilicito penal se cometid en un tumulto, donde
ademas de los go!pes que recibid la victima con el maletin que llevaba el acusado -
Gustavo Adolfo Villarroel Barrios, fue también golpeada por las mujeres vy
parientes de la occisa, que segun el relato que han hecho los testigos y el propio
imputado, habria sido asesinada por el hijo de Gladvs René Zenteno Zarate.



POR TANTO: El suscrito Juez Séptimo de Sentencia en

- lo penal de la capital, administrando justicia a nombre del Estado Plurinacional de

Bolivia en virtud a la jurisdiccién y competencia que por ley ejerce, en aplicacion

de los Arts. 342,357, 375, 173, 360, 361, 365 del C.P. F’ y 27, segunda parte del
Cadigo Penal. '

FALLA: - _ ;
1. Dictando sentencia condenatoria en contra de Gustavo' Adolfo Villarroel
~Barrios, de generaies conocidas en el proceso, declarandolo autor y
culpable del delito de lesiones ocasionadas a Gladys René Zenteno Zarate,
condenandolo a trabajar en la defensa publica por UN ANO a partir de la
ejecutoria de la presente sentencia, mas la reparacion de los danos civiles
. que seran determinados en ejecucién de sentencia.

2. .El director de la defensa publica debera asignar al sentenciado el caso o
casos que viere por conveniente e informar mensualmente a este juzgado
durante el afio que dure la condena.

-3, 'Esta sentencia se basa de acuerdo a las pruebas aportadas y producidas

~ - 7 en eljuicio.
4. “Se advierte a los su;etos procesales que tlenen el plazo de 15 dias para
‘recurrir de apelacién restringida. :
Con lo que ha terminaco el juicio firmando el juez y el secretario.

Registrese, archivese copia y notifiquese.-
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ZAfno. De SENTENCIA EN LO PENAL DE LA CAPITAL St :

LANTE&E 5 CEPC ION _QE_ E}gmleN DE LA éCCION PENAL POR ¢
' CRIPCION.- * ' %

Fiscales: Dr Juan Ribera B ' —

' " Dr. Alvaro Infante De La Torrez - e

Dr. Maicelo Delgadillo M. Banco A = &

Dra. Nancy Carrasco. Cﬁ ﬁfﬁ;ﬁa«w

Asignado: CABO ROLANDO CAMACHO - ,» R

Caso No. FELCC. No.1106424 ‘ :

Exp.183/2.015.-

Tanus 201138018 ) |

Dr. GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS, con C1.1585324.8C., Abogado, domiciliada )

en esta ciudad y habil por derecho, ante su dlgna con todo respeto dlgo y solicito: f
I.- OBJETO.- I :

Que: en mérito al Art. 308-4), 27. 8), 29. 4), 30 del C6d. Proc. P'énai;,"Anﬁ 115. 1yl de la.
2 ., Art. 8 Num. 1), 2), y Art. 24 de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos, Pacto de
§§ San José de Cost;a Rica y demds legales que amparan mi derecho, interpongo EXCEPCION DE
" EX’ITNCION DE LA ACCION PENAL POR P LESCRIP l : N_ en ¢l Caso N° 1106424/2.011.-
Exp, No. 183/15 con recepcidn a la Denuncia de fecha 17/septiembre del 2.011.- IANUS N° _
QAZOIHBBIS , proceso penal que por el presunto delito Lesiones Leves me sigue el Ministerio Pﬁbhco a

Vdenuncia de GLADYS RENEE ZENTENO ZARATE Y FEDERJC CAFFERATA CALDERON

\3\ IL.- HECHOS..-

) St: Juez, dentro de la injusta y vil Denuncia por Supuesto Delito de Lesiones Leves que ni
f‘g \“\6 intenté cometer, pretende seguirme GLADYS RENEE ZENTENO ZARATE Y FEDERIC CAFFERATA
it N

CALDERON tengo bien informar a Ud., que esto se tratd de un Amedrentamiento contra mi persona y a las
¥{ siguientes persona DE LA FAMILIA CASTEDO GUARISTY:. NANCY CASTEDO SEMLER, GUISELA
?,* E ﬁ. GUATRISTY ALVAREZ, MARITZA GUARISTY, JELIZA DANIELA GUARISTY, JOSE RIBERO, KATTY :
‘ L RODRIUEZ, MARIALLLY CASTEDO GUARISTY, MARIELEL PARADA SOVERON, MARIA
% § ALEJANDRA RODRIUEZ, SUSUNA GUARISTY ALVAREZ, con el fin que mi persona como abogado
;: desista del conocimiento del Juicio que segufan en contra su Hijo el Peruanc RENATO CAFFERATA

b iy
= ZENTENO que se le sigui6 por el D DELITO D. 4§£SINATO, siendo la victima la Dra. MM_}Z_ : .
oo ;
=Y ROSARIO CASTEDO GUARISTY, el 15/01/2011.-
P J 22 = .
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EENO ZARATE, su Hija y otros familiares, estaban ejerciendo presiones Fisicas y Psicoldgicas,

Tl
F'PLIF‘-
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s J
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gando a los extremos de causar davios fisicos como ser: Tirones de Cabellos, Arafios,

en _los Brazos, Cuello 1 sopapo entre ellas etc., con los FAMILIARES DE LA
FAMILIA CASTEDO GUARISTY y la Victima, mi persona se mantenia al margen




de esos acontecimientos, como abogado no puedo estar en estos actos, las agresiones

eran entre mujeres y familiares de ambos lados, se encontraban muchas personas.

Sr. Juez, el Sr. FREDERIF CAFFERATA CALDLRON y la Sra. GLADIS RENEE CENTEN?

ZARATE, presentaron L4 DENUNCIA EL 15 DE SEPTIEMBRE/2.011.- por Lesiones y

Amenazas contra: Los Sres. Adolfo Villarroel y NANCY CASTEDO SEMLER, GUISEL !
GUATRISTY | ALVAREZ, .M’ARI TZA GUARISTY, JEL'ZA DANIELA GUARISTY, JOS"
RIBERO, KATTY RODRIUEZ, MARIALLLY CASTEDC GUARISTY, MARIELEL PAML‘
SGWRON MIA ALEJANDRA RODRIUEZ, SUSUNA CUARISTY ALVAREZ.

Sr. Juez, “LOS FAMILIARES DE MIS DEFﬁNDIDé)S PRESENTARON UN DENUNC i
DE FECHA 15 DE SEPTIEMBRE DEL 2.011.- por interm:dio de NANCY CASTEDO SEME‘_
| en contra de la Sra. Gladys Renee Centeno Zarate y otros.

 EL CERTIFICADO MEDICO FORENSE LEGAL
Gladys Renee Centeno Zarate

Entre linea dice lo siguiente: Refiere haber recibido «gresién fisica. Hn cumphm1ento aoc

Requendo Informa: Presenta, orlentado en tiempo y espacio:

Contusién Dolorosa en la Cabeza y Cuello. Contusién con Excorlaclones por
Ai’anos, en la Region del Antebrazo Derecho. Contusién ])ol_orosa en la Region Pélviea y

~ Ambos muslos. Considero un Impedimento de (9) dias. DEL. CUAL NO PARTICIPE.
Firma Medido Forense Rafael Vargas P. DEL. CUAL NO PARTICIPE.-

Sra. Juez, este Medico por escoriaciones y dolor da (9) y (10) dias de Impedimento que
- barbaridad. DEL CUAL NO PARTICIPE
"1II.- DERECHO.-

Sr. Juez, tratadistas en materia penal com:,o el Prof. Eugenio Raidl Zaffaroni han definido El
Delito como ‘“Toda conducta descrita por la Ley Penal cuya consecuencia es La Pena o Las Medidas

Preventivas o Represivas”, otros autores también definen que “El Delito es una Accidn Tipicamente

Antijuridica y Culpable, 2 la que estd seftalada una pena, Otra dﬁﬁmmén establece Al Dehto como “
El Acto Culpable Contrario al Derecho y Sancionado con una Pena”.

Sr. Juez, La Teoria del delito, que es el estudio del delito y todos los elementos que lo componen
como; Aecién, Tipicidad, Antijuricidad, Culpabilidad, Dolo, la Imputabilidad.- _

Sr. Juez, esta Teoria describe las formas de aparicion del delito, las distintas formas de
participacién que puede tener la persona que comete un hecho antijuridico, etc., todos estos
. presupuestos, son los factores que deben tomarse en cuenta en la conducta de una persona, evaluando
| las condiciones subjetivas y objetivas del proceder, para recién poder Imputar o Acusara alguien
(como sujeto activo), la comision de un hecho delictivo.

Sr. Juez, los Fiscales, al no haber realizado un andlisis sobre estos aspectos tan importante, No

tiene fundamentos Legales o Juridico para Tipificar mi Conducta como Ilicita toda vez que los

Denunciados somos varias personas, consecuentemente; sin realizar este amillsls tampoco

podrai establecer si el proceder de mi conducta, se adecua a los presupuestos que componen el tipo

penal previsto y sancionado en el Cédigo Penal, que injustamente Denuncia como Lesiones.
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mi contra y otras personas, ne genera

{o_conviccion de la existencid-dorHetho presuntamente cometido, €l denunciante no demuestra con
evilencias probatérir.'s. Jehacientes y creibles de mi participacidn y de que mis actos fueron ilicitos.

St. Juez, El Art, 271 del Cédigo Penal( GRAVES ¥ LEVES), a la letra indica lo siguiente:

Se sancionaré con privacion de libeitad de Tres (3) A SEIS (6) afios, a quien de cualquier modo
ocasioﬁc a otro persona un dafio Fisico, ¢ Psicoldgico, no comprendido, en los casos del Art. Anterior,
del cual derive Incapacidad para el Trabajo de quince (15) hasta noventa (90) dias.

(PARAGRAFO SEG{MO) indica lo siguiente: Si la incapacidad fuera hasta catorce (14)

dias, sc impondré al autor sancion de Trabajos Comunitarios de unid (1) a tres (3)

@#igs y cumplimiento de instrucciones que la Jueza o el Juez lo determine,

St. Juez, los legisladores de justicia han querido prever el desgaste insulso de la economia

procesal, con estos dias de impedimento que se tipifican los legisladores han demostrado que existe

suficienie_dafio en la salud o en el cuerpo, y no per Contusion Dolorosa en la Cabeza v

Cuello.” Contusién con Excoriaciones por Araifios, en la Regién del Antebrazo Derecho.

Contusion Dolorosa en la Region Pélvica y Ambos muslos_asi con (9) o (10) dias de

impedimento, ya que con esto se demuestra que no hubo ninguna Lesion, son y no se

pueda manejar el aparato jurisdiccional ern vano va que esto acarrearla gastos innecesarios.

Sy. Juez, si nos vamos a entender lo que indica la norma del Art. 271 Cédigo Penal al mencionar
la LESION SE DE: 1) EN EL CUERPQ 2) EN LA SALUD, Dos puntos que se deben tomar bien en-
cuenta para determinar si hubo o no hubo Lesidn,

1.~ DANO EN EL CUERPQ.- Por daflo en el cuerpo cabe entender a toda alteracidn_en lm

Estructura Fisica del Organismo. Se afecta la Anatomia del Cuerpo Humano, pudiendo tratarse de

_ Lesiones_Internas, Ruptura en Organgs o Tejidos Interno o Externo, (Cortaduras Visibles,
Mutitaciones, Contusiones, Quemaduras, Manchas, pigmentaciones en la piel, etc.), por lo que en el

presenta caso no a sucedido ya que solo se cuenta con un impedimento de (9) o (10) dias, lo que 1o es _
relevante para que exista Delito, DEL. CUAL NO PARTICIPE.

2.-DANOQ EN LA SALUD.- Es toda Alteracion en Funcionamiento del Organismo de la Persona,

la Lesign no se refiere al aspecto Anatdmico sino Fisioldgico del ser Humano. Esto debe afirmarse

con un examen o informe medico, en ambos puntos asi lo establece el Penalista Edgardo Alberto Donna,
en su libro Derecho Penal Parte Esnemal Pég. 263 a 265.

Sr. Juez, en el Transcurso de s Injusta Denuncia se fian Violado Procedimientos y Plazos

Procesalies para el Debido Proceso para tomar bien en cuenta:

BASES LEGALES D ADMISION Y RESOLUCION.

La Scntcncm Consntucmnal N° 1708/2011-R, de fecha 21 de octubre del 2011, e tablece que
solicitud de Extincion de la Accion Penal por Prescripeion, i

del proceso. Correspondiendo a los jueces de instancia resolver las Solicitudes de Prescripcidn de lg
accion. -




2 o

4
'

i

et T

La Sentencia Constitucional N° 1716/2010-R, ha E:‘stabiecidd ‘que los jueces que conozcan de la
solicitud de Extincidn de la Accién Penal por I rescripcidn, se su;gtau los Princigws de
Ce!er:d@ Oportunidad : Ecagamia Pmce;al a las f_fectos de evitar mayorcs dxlacmnes

. FUNDAMENTO DE DERE‘CHQ
. La Prescripcidn de la Accidn Penal, tiene su base en e_l AUTOSUPREMO N° 165 Sucre, de
fecha 08 de junio de 2006.

CONSIDERANDO: que; ¢l Art. 29, No. 4, de la Ley 1970 del Cédigo de Procedimiento Penal,

 ha instituido la Prescripcidn de la Accion Penal como una forma de garantizar la ap!xcaczén del

princ;pw de seguridad Jur{dica y del derecho a un procesamiento en un plazo razonable dada la
naturaleza juridica del proceso penal.y sus connotaciones con relacién a los derechos ﬁmdmnentales
y garantias constitucionales de las personas sindicadas de haber cometido un delito el legislador ha
adoptado un sistema pleno de garantias entre las que se adopta, como linea rectora, el respeto a los
derechos fundamentales entre los que se copsidera Ju posibilidad de la Extincidn Penal por el mero
transcyrso del tiempo, en comecuencta, ha previsto que lu Prescnpc:én en el proceso penal no se
interrumpe con la sola iniciacién de la accidn penal, menos con la realizacién de las actuaciones
pracesales de la mvesrigactdn del delito; ¢l cd:m)_ggo del plazo de la Prescripcidn por determinacidn

imputado, asi lo dispone el Art.
31 del Cédigo de Procedimiento Penal o se suspende en los casos previstos en el Art. 32 del Cédigo

de Procedimiento. Penal Por su parre el Art. 308 del mismo cuerpo penal_establece que la

Cddigo de Procedimiento
fo, por lo g_gg corresponde resolverla antes que el fondo

AUTO SUPREMO N° 278 de fecha 19 de julio del afio 2.006, que sefiala que:
“La Extincion de la Accion Peral se produce por Dos Causas: Una es el Vencimiento del plazo
Médximo de Duracion del Proceso 3 (Tres Afios), y la otra es la Prgcrmc:dg de la_accidn penal que

estd_intimamente ligada al gmmtrm de la gena Qrevl‘sfa en el arf. 29 {No.l) del Cddigo de
Meﬂndemo Penal”,

LA PRESCRIPCION ES UNA F’IGURA JURIDICA DE 'ﬁATURALEZA SUSTANTIVA,
MIENTRAS QUE LA EanCIéN DE LA ACCION PENAL POR DURACION MAXIMA DEL PROCESO

establecido:

“En principio, es necesano recordar que la Prescnpczdu constztuye una Insntuctén Jurz’dlca
en virtud de la cual, y '

del Estado ejerc

o por los par:‘icu!ares en los delitos de
acc:cin privada. Se ﬂmda en un mrerés socza! por cuanta el _Estado no puede prolongar

idainente en el tie r negli encia de la victima o [alta de
Ln“ erés de los drganos enca;ggg.g. de Ig. _n_mgmg”. :

De lo que se establece que La Prescripcidn de la'Accién Penal, se traduce en los efectos que
produce El Transcurso del Tiempo sobre el ejercicio de una determinada facultad, renunciando por

~ parte del Estado. del derecho a juzgar a cualquier persona debido al tiempo transcurrido. Es por ello

que el propio Estado a través de la norma penal establece los limites de tiempo en que se puede
ejercer la perseuuclon penal. 2 actividad re iv del s do, no uede ser ¢ erclda de maners

S SRS SIS e
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: que reconocen la Constitucion
|

[}

AHGADO SE
Jl_ aado Tmo. de
darticia Penal Lig

P., preceptia que: “El térniins dé'ta ﬁPéﬁ‘c’ﬁpcion de la accidn
d ar ia de rebeldia del imputado, momento desde el cual el plazo

leyes. En su investigacién tomarén en cuenta no sélo las circunstancias que permitan comprobar Ia acusacién,

de sino también las que sirvan para eximir de responsabilidad al Imputado; formulando sus requerimientos
. conforme a este criterio.
al.! " ELArt. 133. (Duracién Miixima del Procgso). Todo proceso-tendrd una duracién mixima de tres (3) aﬁes,
el contados tiesﬂe el primer acto del procedimiento, salvo ¢l caso de rebeldia.”
i Las causas de susperision de la prescripcién suspenderdn el plazo de duracion del procedlmwntn.
rt’a : Cuando desaparezcan éstas, el plazo comenzaré a correr nuevamente computdndose el ticmpo ya transcurrido:
€s Vencido el plazo, el juez o tribunal de! proceso, de oficio 0 a peticion de parte, declarard extinguida la accion penal.
ha | El Art 134. (Extincién de la Aggiwmi La etapn pnparntorla deherﬁ finalizar en el
9 5  plazo milxiu.. Je Séis (6) mieses de g!giadg el proceso:
0 " Cuando'la investigacion sea compleja en razon a que los hechos se encuentren v:m:ulados a delitos cometidos por
" |\ organizaciones criminales, el fiscal podra solicitar al juez de la instruccion la ampliacioén de la etapa preparatoria hasta un
s | & plazo méxuno de dlecmcho (18‘) meses, sin que ello sngml’ que una amphamén del piazn mﬁxmm de duracién del
.F procesa. § L8 : ¢7 ¢ada tres (J) iméses § : D g€ i pSiIgacion
[: l‘ - 8i vencido el {_g;g }.’g Emna Pmar_a_mrgg el ngg_l No Acgg:d ni presenm otra sohclmd conclusiva, el
y % Juez couminard al I_*‘lscal_del Distrito para que lo haga en el plazo de cinco (5) dfas. Transcurido este plazo sin que se
l

e e e e i P e

presente solicitud por parte de la Fiscalia, el juez declarard extinguida la accién penal, salvo que.el proceso pueda continuar
sobre la base de la actuacion del querellante, sin perjuicio de la responsabilidad personal del Fiscal del Distrito

WDW Recibidas las actuaciones policiales, el fiscal
| analizard su contenido para:

1. IMPUTAR FORMALMENTE el delito atribuido, si se encuentran reunidos los requisitos legales

2 Ordenar de manera fundamentada Ja 3 acién de iligencls lales, fijando un Plazo al efecto No
Mayor de Sesenta (60) Dias, en mveatlgscwnes cmtple_]as do hechos que se mcuentran vinculados a delitos metidos por
Drganizaciones Criminales o existan pericias pendientes, La Prorroga del Plazo No Excederd a Ochenta (80) Dfas. Y en caso
donde eéxistda Cooperacioh Intemiacional o Invasﬂgaméh Fingnciera, & Ciéito Veinte 120 Dfas, siendo obligatoria la
cpmunicacién de la prorroga al Juez de Instrueeion.; quien, una vez vencido el término conminara a la o el Fiscal del caso &

Preliminar;
Disponer el Rechazo de 1a Denunciag, la Querella o la Actuaciones Pohcmjes Y en consecuencia su Archivo y

Solicitar al Juez de Instruccidn la suspensién condicional del proceso, la aplicacion de un criterio de. oportumdad la
sustanciacion del Procedimiento Abreviado o la Concillacitn.

el

1.~ La Denuncia Fue el 15 de septiembre del 2.011.-

4} L-FUI Noificado con la IM{PUTACION el 23 de septiembre/2.014:

. " Después de Tres (3) Aflos.- DE LA DENUNCIA.-

3.-. La ACUSACION fue presentada el 17 junio del 2.15.-

4.~ FUI Notificado con !» ACUSACION en Noviembre del 2.15.-

| 5.- Desde Ia Denuncia del 13 de septiembre 2.011.- al 13 de septiembre del 2.015.-
Sond Afigsyal 15 de nowemgre del 2.015.-,

¥ - 6.-Al15 de Noviembre de! 2.015. Van 4 afios y (3) Tres Mes.

Vi aiando, manmeanda el Pracedindento, actuando a su libre albedrio As:gnados al Caso,
Fiscales de Tumns yel Juez, Instrucfor en lo Peual.-

0 :tlca del Estado, las Convencmnes y Tratados internacionales vigentes y las -

iravés de la o el Fiscal Dptal.. para que en plam de Cinco (5) Dias emita Resoluci(m Conclusiva de la lnvesligacién ]

“3
e
i
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e LA SENTENCIA CONSTITUCIONAL PLURINACIONAL 0104/2013 de fecha 22 de enero de
2013, ha establecido: v

“la naturaleza juridica de La Prescripcion de la Accién Penal es de cardcier sustantiva, por cuanto’
su procedencia ademas del nempo transcurrido estd directamente vinculada al delito y su sancién

traducida en afios de privacién de libertad

LA SENTENCIA CONSTITUCIONAL N° 1190/2001-R, de 12 de noviembre, ha establecido que:

“La Prescripcidn comienza a correr desde la medianoche del dia en que se cometié el delito
tratindose de infracciones penales instantdineas como es el caso de “robo” (Lesiones Leves).

e LA SC 1510/2002-R, DE 9 DE DICIEMBRE, refiriéndose a la Prescripcion en Materjé Penal, ha

indicado lo siguiente:

“ITI.1 El Art. 27 CPP sefiala los motivos de Extincidn de la Accidn Penal, en cuyo Inc. §8) enuncia a

'La Prescripcidn, la que se encuentra indicada en el Art, 29 del mismo cuerpo de leyes, que en sus
Cgatro Incisos determina El Tiempo en que ella se opera”,

e LA SENTENCIA CONSTITUCIONAL N° 0187/2004-R y 1214/2004-R, entre ofras, ha
establecido que: | :

“el inicio de la accion penal, o la denuncia ante el Ministerio Publico no constituye causal de
interrupcién o suspensién de la Prescripcion al no estar contemplado en los citados arts. 29 y 31
. CPP, de manera gue conviene dejar claramente definido que en el caso que se examina, al no
constituir la denuncia del hecho causal de suspensién ni de interrupcién de la prescﬁpcién no es

- posible derivar conclusiones a partir de ésta con relacién a la prescr ipcidn de la accion penal seguida
contra el recurrente”.

e LA SENTENCIA CONSTITUCIONAL N° 1716/2010-R de 25 de octubre, establecié que:

"El Incidente es una cuestion_distinta o diferente de la causa principal del proceso, aunque

relacionada directamente con él; puede ser planteado duranie la tramitacidn del proceso o
sobreviniente en la fase de ejecucidn de la sentencia”.

e LA SENTENCIA CONSTITUCIONAL 0036/2005 de fecha 16 junio del 2005 ha establecido

i que:

“La Solicitud de Extincidn de la Accidn Penal puede formularse en cualquier estado. del proceso
puesto gue una causal extintiva como la anotada impide definitivamente toda actividad de los érganos
jurisdiccionales una vez que estén acreditados los extremos de la motivacion a cuyo fin deberd
confrontarse con los antecedentes que informan el proceso, sea por el juez de la causa, de apelacion
o, de casacion o nulidad en su caso, segin donde esté radicada la tramitacién de la causa”. . 1

o LA SENTENCIA CONSTITUCIONAL N° 133212(}1[1—R de fecha 20 de sephembre del afio
2010, ha establecido que:

“La Extincidén de la Accién por Prescripcidn por el principio que sustenta la potestad de mpamr
jusm'm emanada del pueblo (Art. 178 de la CPE); Y por otro lado, como un principio amcufador de
.la economia plural en el modelo econémico boliviano (Art. 306.111 de la CPEP)”,

o El Art. 27 inc. 8) establece la Extincidn de la Aéc:dn penh! por Prescripcion.
El Art. 29.4) del C.P.P., sefiala que la Accién Penal Prescribe: 4.~ En En Dos (ZLarwS

para los Delitos sancionados con Penas No privativas de libertad.

El Art, 30 del citado Codigo, estipula que: “El Término de la Prescripcion empezara a correr
desde la media noche del dia en que se cometié el delito o en que cesé su consumacion”.




(AUIDITORIA JURICA}

-) LA DENUNSIA fue EL15 de Septie mbr 81

El 11 de ptiubre del 2.011. Presenté u Aoty

Viseal JUAN RIBERA, gplicitande tenga presente para i’uturas Audiencias.-

3.-) El 23 d¢inoviembre 2.017.- al Fiseal, JUAN RIBERA le Solicité RECHAZO DE
DENUNCIA Y QUEREY LA,

4-) El Figlai JUAN RIBERA, Solicita AMPLIACION de la INVESTIGACION por 90
. dias, Hasta el nigy de febrero del 2.012.- No Comunico al Sr. Juez, No dio Cumplimiento a los

Art. 72 y 301-dnc.2.~ del CP.P. El Retraso se debié a la Negligencia del Fiscal y el
Denum:lante M ~al Denunciado.

oo =) El D o iciante ef I1 de mayo del 2.012.- Solicita IMPUTACION FORMAL, al Fiscal
Mario Mercade ..

6.-) INI [Nl' . ME DEL INVESTIGADOR del 18 de junio del 2.012.- Todos los Denunciados.
Il Hetraso se ﬁe-.gyd a la Negligencia del Policia y el Fiscal, no al Denunciante No al Denunciado.

7.-) El denunciante el I de julio del 2. 012.- Solicita Nuevamente IMPUTACION F ORMAL, ai
Fiscal MAR' "M ERCADO J. Negligencia del Fiscal.-

&)

i Fiscal, MARIO MERCADQ J. Solicita nuevamgnt AM_QLIACION de

INVESZE: 1 ION por 90 dias, Hasta el mes de agosto del 2.012.- No Comunico al Sr.
- Juez. No NCumplmuento a los Art. 72 y 301 lnc.2.- del C.P.P. El Retraso se debié a la

Neg ham i gel Fiscal, no al Denunciante No al Denunciado.

~+ _El Fiscal, MARIO MERCADO J. Solicita nuevamente AMPLIACION de la

CFAVES .ACION por 90 dias, hasta el mes de octubre del 2.012.- No Comunico al Sr. Juez,

No&f mf.nphmlentoalosAﬁ 72 y 301 Ine.2.- del C.P.P.
L] OF AL, al Fiscai MARCELO DELGADILLO. El Solicita AMPLIACION de Ia

INY STIGACION por 90 dias, hasta el mes de abril del 2.013.- No Comunico al Sr.
Ju No dio Cumplimiento a los Art, 72 y 301 Ine.2.- del C.P.P. Negligencia del Fiscal.-

1%.-) El Dénunciaute el 06 de mgvo del 2.013 - Solicita Nuevamente IMPUTACION
JA\ML

12.-) El Fiscai MARCELO DELGADILLQ, Solicita nuevamente AMPLIACION de h -
N ISTIGACION por 90 dias, hasia el mes de aposto del 2.013.- No Comunico al

Sr. Juez, No dio Cumplimiento a los Art. 72 y 301 Inc.2.- del C.P.P.

13-) El 23_de mayo del 2.013.- al Fiscal ALVARO INFANTE DE LA TORREZ,
SOLICIT, E N. uevamente RECHAZO DE DENUNCIA Y QUERELLA.

14.-) El Fiscal, ALVARO INFANTE LA TORREZ, Solicita nuevamente AMPLIACION de
1a INVESTIGACION por 90 dias, Hasta el mes de agosto del 2.013.- No Comunico al Sr. Juez,

" No dio Cumplimiento a los Art. 72 y 301 Inc.2.- del C.P.P.

15.)_El Denunciante el 17 de imﬁo del 2.013.- Solicita Nuevamente IMPUTACION
FORMAL, al Fiscal Marcelo Delgadillo. :

/" 10.)_El Denunciante el {6 de enero del 2.013.- Solicita Nuevamente IMPUTACION' '
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' ) : g
16.-) El Fiscal, MARCELO DELGADII L. O solicita ey W -

- S H . J ez, : i
INVESTIGACION por 90 dias, IMﬂ_ﬁum@r. B3 - ﬂf{“‘?‘““-“‘_‘ M N )
No dio Cumplimiento a los Art. 72.y 301 Inc.2.- dei C.PP. | _ i A T Y - -
17.-)_El Denunciante ¢l 31 de mapo_del 2014 Soiiv 11.s 5 ente IMPUTAGIO
‘ FORMAL, para Gustavo A. Villarroel y OTR_QS. al Fisca' ’f*s‘-"-'f'-f-_"r Ll -t‘k.}' G %y o4
' . ' = A lisita puevamente
| 18.) B Fseal, MARCELO DELGADILLO, el de abil 1 2f s oM W

AMPLIACION de la INVESTIGACION por 90 dias, /tasts ei ses a.‘ MM£ .

Comumco al Sr. Juez, No dio Cmnplmucnto a los Art. 72 y 301 Inc.2.- dei ¢ | . i w O . 4
e B Juez, Los Fiscales Sohc:taron AMPLIA (JION DE WV I G; tI ;o@é

Ocho (8) Ocho VECES por 90 dias, Ocho (8) Veces, su:: ' m 10RAL

Ay 0 alosa
720 Dias.- No Comunicaron al Sr. Juez, No dieron Cumy i . "0 @ A
: 108 Art, 72 y 301 Inc.2.- del C.P P :

'19,) Sr. Juez, ElFiseal, MARCETO DELGADTILLQ (Despuesy T
_La IMPUTACION La Presents el 23 de septicmbye 7 2. g_ﬁ
Su PETITORIO: En Aplicacion del Art. 225 de la CP.E v el . iNa
el Arr 40 No. I 2)y21) de La Lev Orgdnica del Mmsterm Prblico Loy 260)

21 Inv 1) del C'odtgo de Procedimiento Penal, habiendo conclmdo cor Ir
; ; ‘\3/’"”

- C uigre lo Anlzcav
. ‘ - Criterio de mﬂunidad Reglada wmmgi 'nc. 1 de! ¢ a‘
| de Pmced:mtenta Penal. Como Salida Alrernatwa Al Proceso Pena!, o ral san’
i Requiere se PRESCINDA Sra. Juez de La Persecuc;én Penal _del_ir, (
i GUSTAVQ ADOLF(C VILLARROEL BARRIOS.- S
i

20,-F UI Notzf cado_con Ig IZI:IPUTACI(jN el_g.i de _@t;embre/) 0i4.-

s Después de Tres (3) Aiios.- DE LA DENUNCM Violaron a in:
' Art. 72y301[nc.2 del C.P.P |

s 21-La AC'USA C *ION fue Egggmada 4_41 Jg;gadg]er de Instruccwn

el 17 junio del 2.15.- o N

5 22.- Juzgadoler. de Instraccion Remite la ACUSACION AL TRIG RIBUNAL 10mo,
DE SENTENCIA EN LO PENAL, ¢l 07 de Julio del 2.015,- (Error)

* 23.- EL TRIBUNAL 19mo. DE SENTENCIA, el 07 de Julio del 2. 015 Remu'e
- La ACUSACION gl Ju

| 24 Y HASTA El 15 de Novnembre del 2 015 Van 4 afnos y (3]Tres Mes. L

\ Violando, manaseando el Procedimiento, actuando a su libre albedno %
Asignados al Caso, Fiscales de Turnos y el Juez, Instructor en lo Penal.-

'
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del tiempo descrito, haciendo el computo de

fiencionado que fue 15 de septiembre del 2.011.-
para la aplicacién del Art. 29.4) del CPP, tenemos que ha la fecha han transcurrido

mas de 4 afios y (3)Tres Mes sin que mi proceso haya concluido en una sentencia

pasada a autoridad de cosa juzgada, sitwacién que hace pasible la aplicacion del Art.
29.4), 27.8), 308.4) del CPP, y otras disposiciones legales.

PBECEDENTES Y LEYES PROCESALES QUE AMPARAN EL DERECHO
Aparte de los autos supremos y sentencias constitucionales mencionados tenemaos:

El Art. 115.- de la C.P.E.P., establece que: “El Estado garantiza la celeridad procesal, el derecho al debido
proceso, a la justicia pronta y oportunay sin dilaciones.

La Convencién Americana de Derechos Humanos establece en su Art. 7-5).- “Que roda persona tiene derecho

de ser juzgado en un tiempo razonable”. Y en su Art. 8.~ establece que: “Toda persona tiene derecho a ser
Juzgado dentro de un plazo razonable”.

c) El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en su Art. 14-c) Iestlablece: “Que toda persona tiene
. derecho a ser juzgado sin dilaciones indebidas™

El Art. 1-13) de la Ley del Organo Judicial establece que: “La Jusrma debe ser rapida y oportuna en la
framitacién y resolucion de la causa”

EL COD. DE PROC. PEN. ESTABLECE EN LOS ART.:
Ll Art. 27-8).- establece que: “La accidn penal se extingue por prescripcion”

El Art. 29-4).- establece que: “La accion penal prescribe: a los Dos afios para los delitos
sancionados con penas No privativas de libertad” ' :
El Art. 72. (Objetividad). Los Fiscales velardn por el cumplimiento efective de las garantfas que reconocen la
Constifucion Politica del Estado, las Convenciones y Tratades interiiacionales vigenies y 1as leyes. En su ivestigacion
tomaran cn cuenta ne s6lo las circunstancias que permitan comprobar la acusacion, sinc también las que sirvan para
eximir de responsabilidad al Imputado; formulando sus requerimientos conforme a este criterio.
El Art. 130.-“Los plazos son improrrogables y perentorios ...
El Art. 132. (Plazos para resolver). Salvo disposicion contraria de este Cédigo el juez o tribunal:

1) Dictara las providencias de mero trdmite dentro de las veinticuatro (24) horas de la presentacion de los actos que

b)

@)

2) Resolvera los incidentes y dictard los autos interlocutorios dentro de los cinco (5) dias de coutestada la actuacion
que los motiva o vencido el plazo para contestarla; y,

3) Pronunciard en la misma audiencia la sentencia. los autos interlocutorios y otras providencias que comspondan
CONTROL DE LA RETARDACION DE JUSTICIA :
El Art. 133. (Duracién Méxima del Proceso). Todo proceso tendrd una duracién méxima de tres (3) aﬂos, -
contades desde el primer acto del procedimiento, salvo el caso de rebeldia.
Las causas de suspension de la prescripcion suspenderén el plazo de duracién del procedimiento.
Cuando desaparezcan éstas, el plazo comenzard a correr puevamente computdndose el tiempo ya transcuttido.
Vencido el plazo, el juez o tribunal del proceso, de oficio o a peticion de parte, declamni
extinguida la accidn penal.
El Art 134, (Fxtinci6n de la Accién en la Etapa Preparatoria). La etapa preparatona debers finalizar en el
piazo miximo de seis (6) meses de iniciado el proceso.

Cuando la investigacion sea compleja en razén a que los hechos se encuentren vinculados a delitos cometidos por
organizaciones criminales, el fiscal podré solicitar al juez de la instruccion la ampliacién de la etapa preparatoria hasta un
plazo méxuno de dieciocho (18) meses, sin que ello signifique una ampliacién del plazo méximo de duracidn del proceso.

St _vencide el Ptg;a de Ia E;gga Pregamtorm el Fiscal No Acusa ni presenta _otra solicitud
Conclusiva, el Juez conminaré al Fiscal del Distrito para que lo haga en el plazo de cinco (5) dias. Transcurrido este
plazo sin que se presente solicitud por parte de la Fiscalfa, el juez declarar4 extinguida Ia accién penal, saivo que el proceso
pueda continuar sobre la base de la actuacion del quereliante, sin perjuicio de la responsabilidad personal del Fiscal del
Distrito.

El Art. 135. (Retardacion de Justicia). Fl incumplimiento de los plazos establecidos en este Codigo dard
lugar a la responsabilidad disciplinaria y penal del funcionario negligente.




El Art. 167°.- (Principio). No podrén sey valomdos para l'undar una Decisién Judicial ni utilizados como | -
presupuestos de ella, los Actgg Cumg@g con Inggervmia de Ias Fomws ) Candwmnm Prewsrm en

_C_‘éﬂg_q, salvo que el defecto pueda ser subsanado o convahdm:lo

"En los casos y formas previstos por este Cédigo, las partes sélo podran i 1mpugnar con ﬁmdamento en e] defecto, las
decisiones judiciales u omisiones de procedimiento que les causaran agrav;o _

_ El Art. 168°.- (Correccitn). Siempre que sea posible, el juez o tribunal, de oficio 0 a peﬂclén de parte, adverfido el defecto,
i deberd subsanarlo inmediatamente, l‘t;novando el acto, rectificando el error o cumphendo ¢l acto ammdo

El Art. 169 @e{ectog f_i,bsg{;g j - ' B . ' |

In, 3.- Los g_g impliquen Iuob._s;emagcgg o V‘mfggidn de »"Perechas y Gg gr_u'{ as previstos en |
la Constitucién Politica del Estado, las Convenciones y Tratados mremacmngleg wgenres v en este |
Cddigo: y.

Inc. 4.~ Los que estén expresamente sancionados con nul i_da_d.

‘El Art. 1‘71‘l (Libertad Probatoria). El juez admitird como medios ¢ prueba todos los elementos licitos de ]

‘conviccién que puedan conducir al conocimiento de la verdad histérica del hecho ‘de 1a responsabiildad yde la o
‘personalidad del imputado. .

'y o «
. Podrén utilizarse otros medios ademas de los previstos en este lero Su hicotpomuién al proceso se smetaré aun -
' medio anglogo de prueba previsto, - : : i

Un medio de prueba serd admitido si se reﬁm, directa o mdm:ctamente al objeto de 13 mvesngamﬁn y sea il parael |

|
descubrimiento de la verdad. El juez limitard los medios de pmeba oﬁ‘ecidns cuando ellos resulten mamf estamente |
exceswos 0 lmpemnentes

El Art. 172°~ (Exclusiones probatorias). Carecerdn de toda ef icacia probatona los actos que :
vulneren derechos y’ garantias consagradas en la Constitucion Politica_del Estado, en las
Convenciones y Tratados internacionales vigentes, este Cédigo y otras leyes de la Repuiblica, asi como |
Ia prueba obremda en wrtud de mformacxon orrginada enun proced:m:emo 0 medm il:cu'o e

Tampoco tendrdn eﬁcacm probatoria los med:as de prueba mr:mpomdm al praceso sin abs.ermr Im' Jormalidades |
prewstas en este Cddigo,

El Art. 279%.- (Control jurisdlcclonal) La Fiscalia y la Policfa Nacional actuarén siempre bajo control jurisdiccional.

Los Fiscales no pedrin reaﬁzar actos Jurisdicgionales ni los Jums actos de investlgaelﬁn que comprome{an su \Q
unparcmlldad _ e . . . _ . :

El Art. 292°-C.P.P. Q Y AB NO). El Quercllante podni Des:stlr o Abandonar

su Querella en cualquier momento del proceso, con costas & Su cargo y sujeto a la decxsu&n definitiva. La l
M@mw cuando el querellante |

1. No concurra 4 prestar téstifmonio sin justa causa; ' o kol e ]
2. No concurra a la audiencia conclusiva; . ;

3. No acuse 0 no ofrézca prueba para fundar su acusacién; o, <. gl Batilagf pler 47
4. No concurra al juicio o se ausente de él sin autorizacién del tribunal. - '
5. lgualmente se considerard Abandonada la Querella cuando el reprv'sentante o sucesor del querellante

|
|

Wm dentra de los (60) sesenta dias siguientes a su incapacidad o \‘ ,

muerte.. . ;.

Mm en virtud dei nusmn hecho que constituys el objeto de sh querella y en relamén con los imputados que ,
participaron en el proceso. o

El Art. 300 CP.P. (TERMINO DE LA INVESTIGACION PRELIMINAR). Lus 5 '
inivéstigacioties prelinifiafes efectuadas pnr 1a policia, deberan conchuir en el plazo maxim:  einte (23) diasde |
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e inigiads Ia prevencidn. Dentro de S v 4) horas siguientes, la policia remitiré a la Fiscalia
?_’% ios anteccdentes y objetos secuestra @}0 que el figgM disponga en cualquier momento su remisién.
fe ; ‘ . '*"- A '
i ki Art. 301 C.P.P.- (ESTUDIO DE LAS ACTUACIONES POLICIALES). Recibidas las
W5 i aciuacioies policiales, ¢i fiscal analizard su contenido para:
ﬂ 5. IMPUTAR Fu..MALMENTE el delito atribuido, si se encuentran reunidos los requisitos legales.
g, | 6. Ordenar la complementacién de las Diligencias Policiales fijando #77 Plg;_q razongble que No
Lxcedera de noventa (90) dias, salvo investigaciones complejas siendo obligatoria la
‘comunicacién de la prorroga al Juez de Instruccion,
7. Disponer el Rechazo de la Denuncia, la Querella o la Actuaciones Policiales y en consecuencia su Archive ¥
8. Solicitar al Juez de Instruccion la suspensién condicional del proceso, la aplicacién de un criterio de oportunidad,
£ la sustanciacion del Procedimiento Abreviado o la Conciliacién.

| El Art. 302 CP.P. (TMPUTACION FORMAL). Si el fiscal estima que existen suficientes indicios

\ sobre la existencia del hecho y la participacién del imputado, formalizardé la IMPUTACION mediante Resolucién
s Fundamentada, que debera contener:

. - 1. Los datos de identificacién del imputado y de la victima o su individualizacién m4s precisa;

. 2. Elnombre y domicilio procesal del defensor;

i e + 3. Ladescripcion del hecho o los hechos que se le imputan y su calificacién provisional; v,

| 4. La Solicitud de Medidas Cautelares si proceder. :

| EXCEPCIONES E INCIDENTES

'l L1 Art. 308. (Excepcioiies). Las partes podrin oponerse a la accién penal, mediante las siguientes excepciones
B de previo v especial pronunciamiento:

! 1) Prejudicialidad;

1 2) Incompetencia;

3) Falta de accién, porque no fue legalmente promovida o porque existe un impedimento legal para proseguirla;

| 4) Extincién de Ia accién penal segiin lo establecido en los articules 27 y 28 de este Codigo;
| 5) Cosa juzgada; y,

: 6) Litispendencia.

Si concurren dos o méas excepciones deberdn plantearse conjuntamente.

! El Art. 342°.- (Base

del juicio). El juicio se podra abrir sobre la base de la Acusacion del Fiscal o la del Querellante,
indistintamente. ' ' -

Cuando la Acusacién Fiscal v la Acusacién Particular sean contradictorias e irreconciliables, el Tribunal precisara

los
hechos sobre los cuales se abre el juicio. At

P En ningin caso el Juez o Tribunal podran incluir hechos no contemplados en alguna de las Acusaciones, producir
prueba de oficio ni podré abrir el juicio si no existe, al menos, una Acusacién.

E!l Auto de apertura del juicio no serd recurrible.

La Acusacién podrd retirarse en cualquier momento del juicio, hasta antes de la deliberacion del tribunal,

Sr. Juez, como podrd darse perfectamente cuenta por los Articulos citados que: Los

| Asignados al Caso, Los Fiscales de Turno y la Juez, han empleado inobservancia han Violado

Mis Dérechou Garantias previstas en la Constitucion Politica del Estado, las Convenciones v

Tratados internacionales vigehtes y en este Codige. Han deiadjjb pasar Cuatro (4) ajios y
(3) meses, supnéﬁfa delito gue Prescribe a los Dos (2) afios.

Sr. Jﬁez, .§u5;{;utnzjdaq con mucho criterio Juridico podrd leer qué somos varios los
i  supuestos invgigcrat‘léi_‘ o Denunciados, usted con un espiritu de equidad y justicia,
‘ al no existir elementos de conviccion, ni pruebas que demuestren fehacientemente
que mi persona habria participado en dicho acto y la supuesta Denuncia a Prescrito,

por que lleva mds de 4 afios y 3 meses, Prescribe a los Dos (2) aiios.
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Sr. Juez: LA DENUNCIA fue ¢l 13 de septiembre del 2.0! ! .

Después de Tres (3) gﬁ'os _
LA IMPUTACION fue el 23 de segﬂembre del 2.015 -,

Después de caso Cuatro (4) aﬁos y (3) meses. 1.4 ACUSAC,lON Jue el 17 de
nio del 2.015.-

Sr, Juez, LA ACU.SiACIéﬂ del 17 de junm i a/j'g tuej Presemada en e! ,[g;gadoier de
Instruccién, Este Remite la ACUSACION AL TRIBUNAL 10mo. DE SENTENCIA €1 07 de Julio del

2.015.- (Error). EL TRIBUNAL 10mo. DE SENTENCIA, Remite 07 de Julio del 2.015.- AL Juzgodo

" El Juzgado .7mo De Sentencia, Recibe la A Ld‘ACUSACIéN el Viernes 28 de égp_' sto del 2.015.

Sr. Juez, Retardacion de Jusﬁcm Mas de Dos (2) Meses ambmbfe a Ia Juez Ier De Insm:ccmn y
al T rtbunal 10mo de Sentencia.

PETITORIO

~ 8r. Juez, de todo lo mencionado lineas arriba, tanto los ﬁmdamentos de hecho y dcrecho por lo

~ que al amparo de miiltiples Sentencias Constitucionales y Art. 308. 4),27 8)y 29. 4) del C.PP. . Yy los

Articulos ya citados, interpongo Excepcidn de PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL, por
haber sobrepasado los 2 afios sin que se haya llegado a Sentencia Ejecutoriada, por €l supuesto delito

de Lesiones Leves Art,271 CP “si_la incapacid fuere hasta de 14 d[as se :Mngg} vd al autor

sancidn de Trabajo Comunitarip de 1 a 3 aiios. El Art. 29-4 4).- CPP establece que: “La Accidn

'g al Prescribe: a los Dos "{22 aflos para los delitos sancionados con p_v‘ ena_s No grivgtivas

de libertad”. Pidiendo a su digna Autoridad que en Resolucidn dwgogga la @incﬁdn de la Accidn
Penal por Presc:lv'g,:ggiénz ordenando el levantamiento.-

enel Cmgemillo de Invesrigacién..
OTROSIES:2.- Seftalo como domicilio prolongacion Caufipero N0.106. °
- Santa Cruz de la Sierra

GUSTAVO ADOLOA ::?RRQE_L )
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Santa Cruz, 11 de noviembre de 2015

Traslado.

Al otrosi 1°,- Por adjuntado.

Al otrosi 2°.- Se tiene presente,
Notifiquese.-




dentro de los recursos de apelacion Restrlﬁgidé cursante a fs.

295 a 306, interpuesto por el acusado GUSTAVO ADOLFO
VILLARROEL BARRIOS contra la Sentencia N°05/2017 de

fecha 21 de Marzo de 2017 cursante a 5.282 a 288 se senala
audiencia de fundamentacion oral a los fines contemplados
por el Art.411 y Art.412 del Codigo de Procedimiento Penal,
interpuesta dentro del proceso penal que sigue EL
MINISTERIO PUBLICO, a instancia de Gladys René
Centeno Zarate, contra GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL
BARRIOS por el presunto delito de LESIONES GRAVES Y
LEVES, SE SENALA AUDIENCIA PUBLICA DE
FUNDAMENTACION ORAL PARA EL DIA MARTES 02 DE
ENERO DE 2018 A HORAS 09:30 A.M. debiendo notificarse
a las partes, asimismo se les hace conocer que el presente
acto no se suspendera por inasistencia de los sujetos

procesales.-EXP.107/17 Restrmguia Nurej.201138018.
Notifiquese.-

_/
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TRI&UNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA

SALA PENAL SESUNDA h D

Santa Cruz, 20 de febrero de 2.018 .-

INTEGRANTES: MIRAEL SALGUERO P. . PRESIDENTE
VICTORIANG MORON C. VOCAL,
IANUS: - 701199201138018

PROCESO PENAL: BEGUIDO POR GLADYS RENE GENTENO ZARATE CONTRA

GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRICS Y OTROC
‘ "POR EL DELITQO DE LESIONES LEVES:
DEFENSQR:" : DR. NILO SALAZAR GUTIERREZ.

DR. MELQUIADES CORTEZ.

VISTOSﬁ £l Juez 7° de Sentencia en lo Penal de la Capital, pronuncié la sen{encia de fs.

308 a 312 vita. daclarando &l acusado Gustave Adalfo Villarroel Barrios, autor v culpable
del delito de lesiones leves, previsto en el Art. 271, 2° parde del -Cédige Penal,

condenandolo a frabajar en la defensa puiblica por UN afio, mas la reparacian de los dafios’

civiles que seran 'determihadcs en gjecucion de sentencia. de confarmidad alo previsto
en el Art: 385 del CPP.; resolucién condenatoria que fue objeto del recurso de apelacion
restringida por parie de la querellante GLADYS RENE CENTENG ZARATE y & acusado
GUSTAVO ADOLFO VILLARROEL BARRIOS, tal como consta por memcriales de fs. 317
y vita. y fs, 319 a 330 de obrados, por lo que de la revisian inicial de los daios del proceso
se evidenr;i'a qu'e las apelaciones restringidas han sido presentadas dentro de los alcances
del Art. 407 de la Ley N° 1970 y en el plazo previsto por el Art, 408 del citado cusrpo de
%éyes, siando viable ingresar a considerar los aspectos de fondo gue a_rguhwen‘ian los

recurrentes conforme a las atribuciones del Art. 388 del citado Procedimiento Penal, como
sigue: ' '

. CONSIDERANDO.- Que, formalizada y relacionada asi la acusacién, &l tramite del juicio

“oral la sentencia y las apelaciones restringidas, corresponde verificar si de acuerdo a la

conducta antijuridica del acusado se configura el tipo penal calificado por la gcusadora

particular; en este sentido primero debemos analizar si existid el delito de.lesiones leves.

previsto y sancionado por el Art. 271, 2° parts del Codigo Penal.

CONSIDERANDQO.- Que, para tener mayores luces y conocimientos sobre el tipo de

lesiones y su gravedad, debemos primeramente hacer una serie de puntuaciones:

LESIONES MAS FRECUENTES.- Desde &l punto de vista juridico una lesién es toda
alisracion anatémica o funcional en el c_uarﬁ:o o en la salud de una persana, originada
por un agente traumiatico. '

O
Tl
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La OPS/OMS, considera “lesion” a cualquier dano, intencicnal o no infencional, al cuerpo

debido a la exposiciér aguda a energlia térmica, mecéanica, eléctrica o quirmica; o debido a

© la ausencia de calor u cxigeno que lleve a un dafio corporal o psiquico temporal o

permanente y que puede ser o no fatal,

Segun el Codigo Penal Boliviano, [as lesiones constituyen una variedad de delios contra la
vida de las personas y se clasifican de la siguiente manera: '

Articulo 270. (Lesiones Gravisimas) MAS DE 180 DIAS DE IMPEDIMENTO

"Sera sancionado con privacion de libertad de (cinco) 5 a (doce) 12 afios a quien de

cualquier modo ocasione a otra persona, una lesion de la cuaf resulte alguna de las
s:gu:entes consecuencia.

1. Enfermedad o discapacidad Psiquica, intelectual, fisica sensorial olmdft}pfe.
2.- Dafio psicolégico o psiquiatrico permanente.

3. Debilitacic’:h permanente de la salud o la pérdida total o parcial de un sentido, de un

' miembre. o de un organo de una funcion.

4. Incapacidad permanente para el irabajo o que sobre pase de (noventa) 90 dias.
5. Marca indeleble o deformacién permanente en cualquier parte del cuerpo.

6.- Peligro inminente de perder la vida.

Articulo 271 (Lesmnes Graves y Leves)

* Graves. DE 15 DIAS A 90 DIAS DE IMPEDIMENTO

"Se sancionara con pnvacron de libertad de (tres) 3 a (seis) 6 afios a quien de

cualquier modo, ocasionare a ofra persona un dafio fisico o Psicolégico. no
- comprendido en los casos del articulo ani'eridr' del Cué! derive incapacidad para

el trabajo de (quince) 15 hasta (moviente) 90 dias.

Sila mcapac;dad fuere hasta de (catorce) dias, se interpondra al autor sancron

de rrabajo comunitario de (uno) 1 a (tres) 3 arios, y cumplimiento de
instrucciones que la juez o el juez determine.

Cuando la victima sea nifia, nifio o adofescente, la pena sera agravada en dos tercios tanto
en el minimo como en el-maximo.



DESCRIPCION MINUCIOSA DE TODAS LAS LESIONES, natyraleza, localizacion.

dimensicnes, complicaciones. La Edantif_ic_éé}én precisa ana’romo-tobogréﬁco puade com-
plementarse con tomas fotograficas, |

Diagnostico

Debe determinar la patologia propia (de acuerdo a la Clasificacién Internacional GIE 1 Oj e
incluir et pronodstico y calificacion de lesiones de acuerdo a nuestro Cl’)digd Penal, para la
tipificacion del delito por parte de autoridad campetente. ' |

Redaccion del CERTIFICADO MEDICQ.

Lesiones simples

Dentro de las lesiones simples mas frecuentes, es decir aquelias gue son
proditcidas por un mecanismo contundente, se encuentran:

Contusiones

Las contusicnes se dividen en simples y complgjas:

i

*

FLas contusiones sirnples: causan atricion dg |os tejidos por un agenie confundente.

HlLas cdntusi_ones cemplejas: provocan solucion de continuidad hasta llegar al aplas-
tamiento. '

Excoriacién

Se debe al desprendimignta de los estratos superficiales de Is epidermis con indemnidad,
de la capa germinativa, a-causa de friccidn tangencial o lateral del agente (;_on‘;undente.
Cuando gl agente actia verticalmente respectc a'la piel, la epidermis es aplastada y se
estampa la impre-sién del obieto traumatizante, Si este impacto &5 considerable y se ejerce
sobre una superficie pequefa el resultado serd una herida contusa. La excoriacion se
chserva en partes de 6uerpo axpusstos y gque estan sobre planos Gseos. Puede estar
cubierta por costra 'seros‘a, serc)hem_éti's'a y hematica. Un buen ejempie son las
excariaciones lineales de la fase de arastre de las victimas de atropsliamiente por
vehiculo autamotor. Cuando se produce en mucosas se denomina erosidn, Los araﬁazbs o]
estigmas unguealas: son emériacianes producicas por ias ufias.

Eguimosis

Consiste en una hemorragia en los tejidos subcuténeos, @ menudo en la capa ediposa, que

ss transparenta como una mancha en la piel, siempre se producen en vida, por lo gue es
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‘en region lumbar. Mo crepitan y no tienen coloracion especial ai examinar.

g i

un “signo de vitalidad”. Suimportancia es que reproduce la forma del agente contundente
(dibuja el agente productor). Un ejemplo lo constituyen la marca de llantas an algunas

victimas de atropeilamiento por automévil. Como se debe a sangre extravasada, los

. cambios gue la hemoglobkina va experimentar en los tejidos, produce una sucesion de

tonos que permite diagnosticar. 5U antigliedad, ash:
. Rojor el primer dia.

» Negro, el i“ y tercer dias, por desprendimiento de hemﬁglobing.

= Azul, del cuarte al sexto dias, por hemosiderina.

» Verde, dei séptimo al ducdécimo dias, por hematoidina.

Amaruio del decimotercem di vigésima primero, por hamatina.

En términos generales la equimosis desaparece a las tres semanas, no suele causar
mcapamdad temporai (excepto de tipo estético) ni secuelas. La sugilacion es una
gquimosis por succion o ‘chupdn”y suele observarse en delitos contra la libeftad sexual, 2
veces se acompafa de marcas de dientes. '

Derrames

~ Consisten en extravasacion de sangre (en mayor cantidad que en la equimosis) o de linfa y

se producen bajo las mismas caracteristicas ya descritas.

Los derrames sanguineos pueden ser superficiales si estan encima y profundos si se

hallan por debajo de serosas o aponeurosis muscular, Los superficiales, a su vez, pueden

ser hematomas o bolsa sanguinea {mas grande) y crepitan a la palpacion.

Los derrames linfaticos, se forman frecuentements en la cara externa de muslos, espalda o

Heridas

l.as heridas consntuyen una solucnon de continuidad de la piel y se clasifican en;

HERIDAS INCISAS " |[HERIDAS CONT USAS

Bordes Iimpios ¥ generaiménm Bordes irreguiaras y contundidos.
reguiares. '

No existen puentes de tejido Existen puentes de tejidos entre sus

entre i bordes.
sus bordes.




DESCRIPCION MINUCIOSA DE TODAS LAS LESIONES, naturalezs, localizacion,

dimensiongs, comphcacrones La 1dentlﬂcac ion precisa anatomo- topwgréfrco puade CGM-
plementarse can tomas fotograficas,

Diagnésﬁcd

Debe determinar la patologia propia (de acuerdo a la Clasificacién Internacional CIE10) e
incluir ef pronostico y calificacion de lesiones de acuerdo a nuestro Codigo Pénal, para la
tlpn‘lcacron del delito por parte de autoridad competente. -

Redaccmn def CERTIFICADO MEDRICQ.

Lesiones simples

Deniro de las lesiones simples mas frecuentes, es dacir aquellas que san
prodicidas por un mecanismo contundente, se encuantran;

Contusiones .
Les contusicnes se dividen en simples y complejas:
*Las contusianes simples; causan atricion de los tejidos por un agente confundente.

*Las contusiones complejas: provocan solucion de continuidad hasta llegar al apias-
tamianto. '
i

Excoriacién -

Se debe al desprendimiento de los estratos superficiales de | epidermis con indemnidad,
de la capa germinativa, a causa da fricoion tangencial o lateral del agente contundente.
Cuando &l agente éciua' verticalmente respecto a la piei, la epidermis es aplastada y se
estampa "!a impresidn del objeto traumatizante. St este impacto ¢s censiderable y se gjerce
sobre una superficie pmqueﬁa el resuliado serd una herida contusa. La exccriacién e
cbhserva en paries de CUEpo expuesios y gue estan sobre planos Oseos. Puede estar
cubierta por costra serosa, serchematica y hematica. Un buen ejemplo son las
excoriaciones lineales dé la fase de arrastre de las victimas de atropellamiente por
vehiculo autamotor, Cuando se produce en mucosas se denomina erosion. Los arafiazos o

estigmas unglieales son excoriaticnes producidas por fas ufias.

Egquimosis

Consiste en una hemorragia en los tejidos subcutéaneos, a menude en la capa adiposa, gue

se transparenta como una mancha en |a piel, siempre se producen &n vida, por lo que &8
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un “signo de vitalidad". Su importa-ncia es que reproduce la forma del agente contundente
(dibuja el agente productor). Un ejemplo lo constituyen la marca de llantas en algunas
victimas de.atropellamiento por automovil. Como se debe a sangre extravasada, los
cambios que la hemoglohina va experimentar en los tejidos, produce una sucesion de
tonos que permite diagnbsticaru _ Su antigliedad, asl:
+ Rojo, &l primer dia. | |

> Negro, el 2°y tercer dias, por desprendimiento de hemoglczbina.

» Azul, del cuarto al sexto dias, por hemosiderina.

Verde, del séptimo'at duodécimo dias, por hematoidina.

w

Amarillo, del decimotercero al vigésimo primero, por hematina.

En términos generales, la equimosis desaparece a las fres semanas, no suele causar
incapacidad temporal (excepto de tipo estético) ni secuelas. La sugilacion es una

equimosis por succién o “chupon”y suele chservarse en delitos contra la libeftad sexual, a
veces se acompafia de marcas de dientes.

Derrames

Consisten en extravasacion de sangre (en mayor cantidad que en la equimosis) o de linfay
se producen bajo las mismas caracteristicas ya descritas. '

Los derrames sanguineos pueden ser superficiales si estan encima y profundos si se
hallan por debajo de serosas ¢ aponeurosis muscular. Los superficiales, a su vez, pueden

ser hematomas o-bolsa sanguinea {mas grande) y crepitan a la palpacion.

Los derrames linfaticos, se forman frecuertements en la cara externa de muslos, espalda o

en region lumbar. No crepitan y no tienen coloracién especial al sxaminar.

Heridas

Las heridas constituyen una solucion de continuidad de la piel y se clasifican en:

HERIDAS INCISAS HERIDAS CONTUSAS
; L.

Bordes limpios y genaralmente || Bordes irregulares y éantundidos. g
4 . N B | .
regulares.

No existen puentes de tejido
entre

Existen puentes de tejidos entre sus
. bordes.

sus bhordes.
L




Se originan por un agente [Originada por un agente  objeto |
cortants. '

ls:.nn
tundente.
L

Cuando &l agente penetra profundamente, se habla de enclavamiento. La herida

contusa, gue ademas de las caracteristicas ya indicadas, tiene una profundidad

variable, y sus bordes son deshilachados, despegados y squiméticos; puede originar

estado de choque ¢ infeccian y dejar cicatrices visibles y permanentes, y dar lugar a
incapacidadss temporales.

El equivalents a la herida contusa en los huesos es la fractura y en las visceras la
laceracion. Las fr_actut:as pueden ser a su vez «expuastass cuando los fragmentos
bseos sé exteriorizan a través de una herida contusa: y «cerf*ﬁdés», cuando las paries
blandas no experiméntan sctucién de confinuidad gue nermita observar los frag~
mentos del hueso lesianado. En estos casos es pbsible observar deformacion de un

miembre por ejemplo, en las primeras horas, y luege, edema rojo esquematico.

CONS&DEF&ANDQ.- Que, una vez adentrado con los alcances del tipo de lasiones leves,
debemos zhora centramos en el recurso de apelacion restringida interpueste por la
- querellante ‘GLADYS RENE CENTENO ZARATE, quien solamente argumenta como
agravio que el acusado en su condicién de abogado no la respetd por su condicion de
miujer, nila presencia de sus abogadcxs, ni del policia escolta, existe un certificado meédico.
forense que certifica las lesienes suftidas en la region pélvica en ambos musies, por lo cual
le otorgaron U dias de im'pedimentc. no fueron golpes insighificantss; dice la recurrente que

se incurre en erronea aplicacion de la norma, por no haber tomado en cuenta las
agravantes.

QUE, al respecto diremaos E:iue la quare_ilahte, en su recurso de apslacion restringida no
cumple con las formalidades exigidas por el Art. 408 del CPP., ya que no hace una
expresion de agravios, no cita concretamenta las leyss que se consideren violadas o
errdneamente aplicadas ni cudl es la aplicaciéon que se pretende; as decir, no indica
separadamente cada violacién con sus fundamentos respectivos, tal coma lo exige el
procedimiento de la materia en sus Arts, 189, 370, 398 inc. 3) y 408, no sefiala los
- supuesios defectos absolutos ni los defectos de sentencia; pese a que este Tribunal
seftald audfénci-a para fundamentacién y ampliacion del recursc en fecha 05 de enero de

2018, a la cual la querellante no asistié: de lo que se establece que el recurso es
improcedsnte.’ ‘

CONSIDERANDO.- Que, respecto al recurso de apelacian restringida interpuesto por el



acusado Gustavo Adalfé‘” Villarreel Barrios, éste comienza haciendo una serie de
-argumentaciones confusas e,-nftre el incidente de extincion de la accién penal par duracién
maxima del progeso previsto en i Art. 27 inc. 10) y 133 del CPP., y la excepecion de
prescripcion de la accion péna% prevista en el Arf. 27 inc. 8) v 29 dei citado Procedimiento
Penal, entre ambos medios de defensa existen abismales diferencias entre la forma de
planieamiento, el comienzo del computo del plazo y la finalizacion def mismo, asi como los
requisitos que exige cada norma legal, en el presente caso no concuerda_.entre la
~ excepcidn de prescripcion planteada a fs. 203 a 208 vita. y el incidente de exiincion por
duracion méxima del proceso que argumenta en su recurso de apelacién restringida; para
responder a la excepcion que sefiala el Art. 27 inc. 8) y 29 del CPP., debemos indicar que
no se dan las condiciones que exige dicha norma legal, yé gue como afirma el propio
recurrente, el hecho sucedido en fecha 15 de septiembre de 2.011; el plazo de ia
prescripcion empicza a correr a partir de la media noche del dia que se cometié sl delito,
corno lo establece el Art. 30 del CPP.; el plazo de la prescripi:ién se interrumpe por la
declaratoria de rebeldia del imputado como lo establece el Art. 31 del CPP,, enel presente
caso el impu't'adlo ha sido declarado rebelde, por auto de fecha 18 de.junio de 2016 (ver
fs.255 Vita) ; la rebeldia y'todo lo dispuesto en el acta de declaratoria de rebeldia fueron
dejas sin efecto en el acta de comparecencia de fecha 28 de junio del 2016. (ver Fs.262).y
‘de eéta-ufecha se computa nuevamenia el plazo de la prescripcion..
‘En cuanto al incidente de extincion de la accién penal prevista por el Art, 133 del CPP,
conviene aclarar que el plazo de los tres afios corre a partirde la fecha en que se sientala
denuncia y se computa también hasta el momento en que se presenta el incidente de
. extinciéon; sin embargo en este caso pese a lo indicado existen otros requisitos que el
impetrante debe cumplir, pﬁara hacer viable su incidente de extincion, como ser: demostrar
mediante una aud_i’tori a juridica completa y precisa cuéles son log actos que provocaron la
mora procesal, indicar cuanto durd cada acto dilatorio y a quien es atribuible cada acto
dilatorio, asi como _demosirar que el caso no sea complejo o que no existan varios
imputados en el mismo caso, asi como también el imputado esta obligado a asumir su
defensa dentro del proceso penal conforme al Art. 5 del CPP, de lo contrario al asumir una
posiura pasiva, signiﬁca gue &l mismo esté‘provocando su indefension y esa omision
constituye una de%nostracién de gue sclo estarfa esperando gue se cumplan los plazos

para pretender beneficiarse con la extineidn de la accion penal; por otro lado, 6l acusado

ne hizo e descuento de las vacaciones judiciales por cada afio que sefala la ditima

parte del Art. 130 del CPP par cada 25 dias calendario, ni el descuento de los dias

feriados € inhabiles, asi Io reconoce el Auto Supremo N° 11 de fecha 29 de enerc de
- 2.009, cuando dice “se deben descontar fos veiniicineo dias calendario en forma

anual por conceplo de vacacicnes judiciales”, ademas en el presente caso no toma en
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cuenta gue al_:imputado ha sido declarado rebelde, como s indico antes; por lo que.
haciendo ese déscgento sefiene que aln na s& svidencia &l p!a;o vencido, asi también lo
establece la 5.C. N° 0255/2014 de fecha 12 de febrero de 2.014, aspectos legalss que la
defensa del acusado no ha fundameritado; en ese sentide, se evidencia gue el incidente
de extincion de la accion penal presentado por la defensa del acusado, no cumple con el
requisito de forma qug establecen y exigen las Sentencias Constitucionates N° 101/2004,
N° 0033/2006-R, N° 245/2006-R, N° 430/2010-R y &l AC 0079/2004-ECA - Que, debemos
considerar ademas gue es evidente céue el Ministerio Publico ha ejercido una actividad
objetiva dentro del proceso penal, velando porgue se dicten las reaoluciqneas y se ligven los
actos del preceso cbn celeridad conforme o manda el Art. 12 Humerales 1y Sdelaley
Orgéniria del Ministerio Plblico, tan es asi gue en el transcurso de la inuestigacién
presentd la respetliva acusacién formal contra el imputado Gustave Adelfo Villairoel Barrios
bara asi avanzar en el procedimientc hasta que el caso concluyé con uné sentencia
condenatoria que ha sido dictada y recurrida de épelaci_dn restringida pbr el acusado
Gustavo Adolfo Villarroel Barrios; otro aspecio que debernos tomar en- cuenta es que
durante toda la investigacion preliminar y preparataria, el proceso estuvo éin.mévimiento
por varios afios hasta que recién el imputado en el juicio oral interpone &l incidente de
extinciéﬁ-de la accion penal, s decir ¢l imputado simplemente ha esperado é‘ue los plazos '
se cumplan para pretender bensficiarse con la extingion de la accién panal, pere no ha
tenide en cuenta que la fase de la investigacion preliminar y preparatoria ya ha conciuidc;
es decir el imputado ha adomado una actitud pasiva deniro del procesa penal, no ha
asumido su defensa como correspondia provacando su propia indefension, 1o que
significa un gcto contrario a lo que establece la'8,C. N° 06449/2011-R de fecha 18 de abril

de 2.011, Ia misma que dice que “el imputado tiene la obligacién de adoptar una
actifud activa durarite todo el proceso, hrecho ésfe gue origina negligencia por parte

del imputado en ef procese y por ende dilacion en el proceso penal con fa finalidad

 de evadir iz pena’, ya que la activacién del proceso penal no ss solo responsabilidad del

Ministerio Publico o del érgano judicial, sind gue también el imputado debe asumir su
defensa dentro del maréa legal conforme al Art. 5 del Cadigo de Procedimiento Penal. Por
tanto, el incidente de extinciéon de la accidn penal no es inviable. R '
QUE, en ¢uanto al fondo del recurso de apelacion rastringida del acusado, se tiene gue
solamente se limita a hacer una serie de argumentaciones respecto a las dedlaraciones de
los testigos indicando que existen contradicciones entre ellog, sin embargo de la simple
lectura de dichas declaraciones de Gladys René Centenc Zarate, Frederik Cafferata
Calderon, el policia Oliver Rosas Leigue, de Valera Salvatierra Becérra, se evidencia que
s0n coincidentes v justamente el Juez de Sentencia se ha pmngnciado raspecto a ellos en
Sy sentencia,condenatoﬁa, cumpliendo a cabatidad con lo quie exige al Art. 124 y 360 inc.
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4.2 y 3 dei CPP.; por lo fanto no se incurre en violacién al prmCIp!O de inocencia

contemplado y protegido porel Art. 116 de ia Constitucién Politica del Estado y el Art. 6 dal
CPP., el cerecho 2l debido process, la inualdad de las paries. El recurrente Gustavo
Addiicz Villarrog! Barrios, en su apelacion restringida si bien cita como defectos de
sentencia io pravisto en el Art. 370 ines. 1,2, 3,4, 8,6, 8v 10 del CPP., sin embargo a io
jargo de sus fundamentos no desarroiié ninguno de esos defectos de mansra Drecisa y
ordenads, simplemente se limita a hacer una serie d2 argumentaciones fespecto al
incidente de extincién de la accion penal indigando que ya han transcurrido 5 afies y 10
meses de dilacién y que dsberia extinguirse el pracese penal. Se le ha otorgado la
oportunidad de ampliar y fundamentar su recurso en la audiencia sefialada pa'ra el dia 05

de enero de 2.018 sin embargo tampoco cumple con las exigencias del Art, 408 del CPP..

'POR TANYO.- La Sala Penal Segunda del Tribunal Departamental dé Justicia de Santa

Cruz, administrando justicia a nombre de! Estado de Bolivia, en atencion & los fundamentos

legales expuestgs, y aplicando lo determinado por el Art. 413 del CPP., declara

TADMISIBLES & IMPROCEDENTES las apelaciones restringidas planieadas por ia

querellanie GLADYS RENE CENTENO ZARATE vy el acusado GUSTAVQ ADOLFO
VILLARROEL BARRIOS mediante memoriales de fs. 317 y vita. y fs. 319 a 330 contra la

© sentencia condsnatoria de Ts. 306 a 312 vita, dictada por el Juez 7° de Sentencia en lo
Penslde la Capita!

Se advierte a las partes, que tienen el plazo de cinco dias para recurrir de casacién contra
el presente failo, en atencion a io previsto per el Art. 417 del CPP.
Vocal Relator: Dr. Victoriano Moron Cuéilar.

Registrese y notifiquese.- . o :
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" TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
SALA PENAL
AUTO SUPREMO N° 007/2019-RRC
Sucre, 23 de enero de 2019

Expediente : Santa Cruz 55/2018

Parte Acusadora : Ministerio Publico y otra

Parte Imputada : Gustavo Adolfo Villarroel Barrios
Delito : Lesiones Graves y Leves

Magistrado Relator : Dr, Edwin Aguayo Arando
B

RESULTANDO

Por memorial presentado el 7 de marzo de 2018, cursante de fs. 370 a 379 vta.,
Gustavo Adolfo Villarroel Barrios, interpone recurso de casacion, impugnando el Auto
de Vista 08 de 20 de febrero de 2018, de fs. 354 a 358 vta., pronunciado por la Sala
Penal Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, dentro del
proceso penal seguido por el representante del Ministerio PUblico y Gladys René
Zenteno Zarate contra del recurrente, por la presunta comision del delito de Lesiones
Graves y Leves, previsto y sancionado por el art. 271 del Codigo Penal (CP).

1. DEL RECURSQ DE CASACION

I.1. Antecedentes.

a) Por Sentencia 05/2017 de 21 de marzo (fs. 306 a 312 vta.), el Juez Séptimo

de Sentencia y Partido en lo Penal Liquidador del Tribunal Departamental de

Justicia de Santa Cruz, declard a Gustavo Adolfo Villarroel Barrios, autor de la

comision del delito de’Lesiones Graves y Leves, previsto y sancionado por el

art. 271 segunda parte del CP, imponiendo la pena de trabajo en defensa

publica por un afio, mas la reparacion de dafios civiles que seran calificadas en

( ejecucion de Sentencia. Debiendo el director de Defensa Publica asignar al

sentenciado el caso o0 casos que viere por conveniente e informar
mensualmente al juzgado durante el aio que dure la condena.

b) Contra la referida Sentencia, la acusadora particular Gladys René Zenteno
Zarate (fs. 317 y vta.) y el imputado Gustavo Adolfo Villarroel Barrios (fs: 319
a 330), formularon recursos de apelacidn restringida, que fueron resueltos por
la Sala Penal Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz
mediante Auto de Vista 8 de 20 de febrero de 2018, que declard admisibles e
improcedentes los recursos planteados; en consecuencia, confirmd la

Sentencia apelada, motivando al imputado a la interposicion del presente
recurso de casacion.

1.1.1. Motivo del recurso de casacion.

‘Del memorial de recurso de casacién y del Auto Supremo 544/2018-RA de 13 de
julio, se admitié el siguiente motivo a ser analizado en la presente Resolucion,
conforme al mandato establecido por los arts. 398 del Codigo de Procedimiento
Penal (CPP) y 17 de la Ley del Organo Judicial (LOJ).




Refiere, que el Auto de Vista recurrido, no se pronuncid respecto a la extincién de
la accién penal; toda vez, que la denuncia fue el 15 de septiembre de 2011, que
hasta marzo de 2018 transcurrieron mas de 6 afios y 6 meses, retardacion de justicia
atribuible a la negligencia del denunciante, policia, fiscales y algunos Jueces, que no
dieron cumplimiento a los plazos procesales, pues después de la acusacion fiscal del
16 de junio de 2015 el denunciante fue notificado con la acusacién el 15 de octubre -
de 2015, presentando su acusacién particular el 28 de octubre de 2015 dejando
pasar tres dias; por lo que el 10 de noviembre de 2015, solicit6 extincion de la accidn
penal ante el Juzgado Séptimo de Sentencia y Partido Liquidador alegando que en
el juicio oral lo resolveria en Sentencia; sin embargo, fijada el juicio oral para el 9y
10 de marzo de 2016 fue suspendida porque ng se presento el Fiscal, fijandose juicio
oral para el 16 de junio de 2016 al que no asistio; toda vez, que tuva que viajar a

otro pais a ver a su hija que se encontraba mal de salud, por lo que no se inici6 el ‘i
juicio oral, habiéndoselo declarado rebelde; sin embargo, el Juez de instancia no se 1
pronuncid sobre la extincion de la accion penal; respecto al cual, no se pronuncid el Q
Auto de Vista recurrido, no tomando en cuenta, los memoriales de rechazo de J

denuncia, declaraciones policiales de la supuesta victima, declaraciones de los :
testigos tomadas en el juzgado ni las con_tradiccione*s que existen entre las 1
declaraciones policiales y en el juzgado ni su solicitud de la extincion de la accién ]
por el tiempo transcurrido, constituyendo defecto absoluto que vulnera el debido
proceso vy la igualdad juridica; ya que, desde el 15 de septiembre de 2011 hasta la
fecha transcurrieron 5 afos y 10 meses de violacion a sus derechos a la defensa y
debido proceso y los arts. 27 incs. 10), 11), 72, 133, 134, 135, 169, 171, 173, 179,
289, 292, 293, 297, 298, 300, 302, 304, 305, 308, 314.111 y 315 del CPP.

1.1.2. Petitorio.

El recurrente solicita, se le conceda su recurso de casacion.

I1.2. Admision del fecurso.

Medié_ante Auto Supremo 544/2018-RA de 13 de julio, cursante de fs. 388 a 390 vta.,
este Tribunal ante la concurrencia de los presupuestos de flexibilizacion admitio el

recurso de casacion formulado por el imputado Gustavo Adolfo Villarroel Barrios,
para el analisis de fondo del motivo identificado precedentemente.

II. ACTUACIONES PROCESALES VINCULABAS AL RECURSO

De la atenta revisién de los antecedentes venidos en casacion, se tiene lo siguiente:

IL1. De la Sentencia.

Por Sentencia 05/2017 de 21 de marzo, el Juez Séptimo de Sentencia v
Partido en lo Penal Liquidador del Tribunal Departamental de Justicia de Santa
Cruz, declard a Gustavo Adolfo Villarroel Barrios, autor del delito de Lesiones
Graves y Leves, previsto y sancjonado por el art. 271 segunda parte del CP,
imponiendo la pena dé trabajo en defensa pulblica por un afo, mds la

reparacion de dafios civiles que seran calificadas en ejecucion de Sentencia,
bajo las siguientes conclusiones:
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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
SALA PENAL
AUTO SUPREMO N° 007/2019-RRC
Sucre, 23 de enero de 2019

Expediente : Santa Cruz 55/2018
Parte Acusadora : Ministerio Publico y otra
Parte Imputada : Gustavo Adolfo Villarroel Barrios
Delito : Lesiones Graves y Leves
Magistrado Relator : Dr. Edwin Aguayo Arando
&
RESULTANDO

Por memorial presentado el 7 de marzo de 2018, cursante de fs. 370 a 379 vta.,
Gustavo Adolfo Villarroel Barrios, interpone recurso de casacion, impugnando el Auto
de Vista 08 de 20 de febrero de 2018, de fs. 354 a 358 vta., pronunciado por la Sala
Penal Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, dentro del
proceso penal seguido por el representante del Ministerio Publico y Gladys René

[ Zenteno Zarate contra del recurrente, por la presunta comision del delito de Lesiones

! Graves y Leves, previsto y sancionado por el art. 271 del Cédigo Penal (CP).

1. DEL RECURSO DE CASACION

I.1. Antecedentes.

a) Por Sentencia 05/2017 de 21 de marzo (fs. 306 a 312 vta.), el Juez Septimo

de Sentencia y Partido en lo Penal Liquidador del Tribunal Departamental de

Justicia de Santa Cruz, declaro a Gustavo Adolfo Villarroel Barrios, autor de la

comision del delito de’ Lesiones Graves y Leves, previsto y sancionado por el

art. 271 segunda parte del CP, imponiendo la pena de trabajo en defensa

publica por un afio, mas la reparacion de dafios civiles que seran calificadas en

( ejecucion de Sentencia. Debiendo el director de Defensa Publica asignar al

sentenciado el caso o casos que viere por conveniente e informar
mensualmente al juzgado durante el afio que dure la condena.

b) Contra la referida Sentencia, la acusadora particular Gladys René Zenteno
Zarate (fs. 317 y vta.) y el imputado Gustavo Adolfo Villarroel Barrios (fs: 319
a 330), formularon recursos de apelacion restringida, que fueron resueltos por
la Sala Penal Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz
mediante Auto de Vista 8 de 20 de febrero de 2018, que declard admisibles e
improcedentes los recursos planteados, en consecuencia, confirmo la

Sentencia apelada, motivando al imputado a la interposicion del presente
recurso de casacion.

I.1.1. Motivo del recurso de casacion.

‘Del memorial de recurso de casacion y del Auto Supremo 544/2018-RA de 13 de
julio, se admitié el siguiente motivo a ser analizado en la presente Resolucion,
conforme al mandato establecido por los arts. 398 del Cddigo de Procedimiento |
Penal (CPP) y 17 de la Ley del Organo Judicial (LOJ). . ‘




Refiere, que el Auto de Vista recurrido, no se pronuncid respecto a la extincion de
la accion penal; toda vez, que la denuncia fue el 15 de septiembre de 2011, que
hasta marzo de 2018 transcurrieron mas de 6 afos y 6 meses, retardacion de justicia
atribuible a la negligencia del denunciante, policia, fiscales y algunos Jueces, que no
dieron cumplimiento a los plazos procesales, pues después de la acusacion fiscal del
16 de junio de 2015 el denunciante fue notificado con la acusacién el 15 de octubre
de 2015, presentando su acusacién particular el 28 de octubre de 2015 dejando
pasar tres dias; por lo que el 10 de noviembre de 2015, solicité extincidn de la accidon
penal ante el Juzgado Séptimo de Sentencia y Partido Liquidador alegando que en
el juicio oral lo resolveria en Sentencia; sin embargo, fijada el juicio oral parael 9y
10 de marzo de 2016 fue suspendida porque no se presentd el Fiscal, fijandose juicio
oral para el 16 de junio de 2016 al que no asistio; toda vez, que tuvo que viajar a
otro pais a ver a su hija que se encontraba mal de salud, por 1o que no se inicié el
juicio oral, habiéndoselo declarado rebelde; sin embargo, el Juez de instancia no se
pronuncio sobre la extincion de la accién penal; respecto al cual, no se pronuncid el
Auto de Vista recurrido, no tomando en cuenta, los memoriales de rechazo de
~ denuncia, declaraciones policiales de la supuesta victima, declaraciones de los
testigos tomadas en el juzgado ni las contradicciones que existen entre las
declaraciones policiales y en el juzgado ni su solicitud de la extincidon de la accion
por el tiempo transcurrido, constituyendo defecto absoluto que vulnera el debido
proceso Y la igualdad juridica; ya que, desde el 15 de septiembre de 2011 hasta la
fecha transcurrieron 5 afios y 10 meses de violacién a sus derechos a la defensa y
debido proceso y los arts. 27 incs. 10), 11), 72, 133, 134, 135, 169, 171, 173, 179,
289, 292, 293, 297, 298, 300, 302, 304, 305, 308, 314.I1I y 315 del CPP.

" 1.1.2. Petitorio.

El recurrente solicita, se le conceda su recurso de casacion,

1.2. Admision del recurso.

Mediante Auto Supremo 544/2018-RA de 13 de julio, cursante de fs. 388 a 390 vta.,
este Tribunal ante la concurrencia de los presupuestos de flexibilizacion admitio el
recurso de casacion formulado por el imputado Gustavo Adolfo Villarroel Barrios,
para el andlisis de fondo del motivo identificado precedentemente.

11. ACTUACIONES PROCESALES VINCULADAS AL RECURSO

De la atenta revisién de los antecedentes venidos en casacion, se tiene lo siguiente:

II.1. Dela Sentenczia.

Por Sentencia 05/2017 de 21 de marzo, el Juez Séptimo de Sentencia y
Partido en lo Penal Liquidador del Tribunal Departamental de Justicia de Santa
Cruz, declard a Gustavo Adolfo Villarroel Barrios, autor del delito de Lesiones
Graves y Leves, previsto y sancionado por el art. 271 segunda parte del CP,
imponiendo la pena dé trabajo en defensa publica por un afio, mds la

reparacion de dafos civiles que seran calificadas en ejecucién de Sentencia,
bajo las siguientes conclusiones:
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a) Que, existen suficientes pruebas que determinan la autoria del procesado
en la comision del delito endilgado.

b) Que, si bien es cierto que el certificado médico forense no establece que
las lesiones causadas a la acusadora particular hayan sido producidas por
los golpes que los testigos declaran le proporciond el acusado, no es
menos cierto que el tumulo de personas que ¢él alecciond, agredieron a la
referida ciudadana y que por supuesto ocasionaron las lesiones referidas.

¢) Los denunciados fueron once, incluyendo al imputado, quien, si hubiera
participado activamente en el proceso desde sus inicios y hubiera hecho
comparecer a los otros denunciados, hubiera ofrecido prueba de
descargo, o en su caso hubiera contrainterrogado a los testigos de cargo,

se hubiere establecido |a participacidn de cada uno de los ciudadanos que
fueron denunciados. '

Del recurso de apelacion restringida del imputado.

Notificado con la Sentencia, Gustavo Adolfo Villarroel Barrios, formulo recurso

de apelacion restringida, bajo los siguientes argumentos, vinculados al motivo
de casacion: '

Manifiesta que la denuncia fue el 15 de septiembre de 2011, en contra de los
familiares Castedo Guaristy y su persona, €l inicio de la investigacion fue el
19 de septiembre de 2011, después de 3 dias de la denuncia, el 11 de octubre

.de 2011 presentd memorial con pruebas documentales al Fiscal solicitando

tenga presente para futuras audiencias, el 23 de noviembre de 2011 solicitd
al fiscal rechazé de denuncia y querella; sin embargo, el Fiscal Juan Ribera
solicitd ampliacion de {a investigacion por 90 dias hasta el mes de febrero de
2012, lo que no fue comunicado al Juez incumpliendo lo previsto por los arts.

72 y 301 inc. 2) del CPP, retraso debido a la negligencia del Fiscal y el

denunciante.

El denunciante el 11 de mayo de 2012, solicitd imputacién formal al fiscal
Mario Mercado, presentando el investigador informe el 18 de junio de 2012,
retraso debido a la negligencia de la policia y el Fiscal, por lo que el
denunciante el 11 de julio de 2012, solicité nuevamente imputacion formal al
Fiscal que nuevamente solicitd ampliacion de la investigacion por 90 dias
hasta el mes de agosto de 2012, lo que no comunicd al Juez ni dio
cumplimiento a los arts. 72, 301 inc. 2) del CPP; no obstante, el Fiscal Mario
Mercado solicitd nuevamente ampliacion de la investigacién por 90 dias hasta
octubre de 2012 sin comunicar al Juez; solicitando nuevamente el Fiscal
ampliacion de la investigacién por 90 dias hasta abril de 2013, a lo que el
denunciante el 16 de enero de 2013 solicitd nuevamente imputacion formal
que lo volvio a solicitar el 6 de mayo de 2013, por lo que su persona solicitd
rechazo de denuncia y querella el 23 de mayo de 2013; no obstante, el Fiscal
Marcelo Delgadillo solicito nuevamente ampliacion de la investigacion por S0
dias hasta agosto de 2013, a lo que el Fiscal Alvaro Infante solicito
nuevamente ampliacion de investigacion por 90 dias hasta agosto de 2013,
solicitando el Fiscal Marcelo Delgadillo nuevamente ampliacion de Ia



investigacion por 90 dias hasta septiembre de 2013, lo que no comunicd al
Juez incumpliendo lo previsto por los arts. 72 y 301 inc. 2) del CPP,

Afiade, que Gladys Centeno el 31 de mayo de 2014 solicité imputacién formal
(NO EL DENUNCIANTE y Victima); sin embargo, el Fiscal Marcelo Delgadillo
el 2 de abril de 2014 solicitd nuevamente ampliacion de la investigacion por
90 dias hasta julio de 2014, que no comunico al Juez, evidenciando que los
fiscales solicitaron ampliacion de investigacidn 8 veces por 90 dias sumando
un total de 720 dias (mas de 2 afios del inicio), lo que no comunicaron al Juez
incumpliendo los arts. 72 y 301 inc. 2) del CPP. El Fiscal Marcelo Delgadillo
después de tres aflos hace la imputacién el 10 de febrero de 2014,
disponiendo la Juez en el acta de consideracion de la imputacién se prescinda
la accién penal y el archivo de obrados el 19 de noviembre de 2014.

La segunda imputacion, fue presentada el 25 de mayo de 2015 después de 3
anos, solicitando la Fiscal Nancy Carrasco mediante oficio a la Juez se
pronuncie, alegando la Juez que presente su requerimiento conclusivo, por lo
que el 16 de junio de 2015 presentd acusacion el 28 de julio de 2015, llegd
al juzgado séptimo de Sentencia Liquidador, ordenando el Juez mediante
decreto se notifique al querellante para que presente su acusacion particular
en el término de 10 dias, notificandosela el 15 de octubre de 2015,

presentando acusacion particular el 28 de octubre de 2015 (dejando pasar 3
dias), por lo que el 10 de noviembre de 2015 solicitd extincion de la accion a
lo que no se le respondid, habiendo sido notificado con la acusacidén en
noviembre de 2015 y hasta el 15 de noviembre de 2015, ya fueron 4 afos y
3 meses, fijandose juicio oral para el 9 de marzo de 2016 que fue suspendida
ante la inasistencia del Fiscal desde esa fecha se fueron suspendiendo las
audiencias por inasistencia del Mlmsterio Plblico y el denunciante. El 16 de
junio de 2016, no asistid al juicio oral porque tuvo gue viajar a otro pais a ver
a su hija que se encontraba delicada de salud; sin embargo, fue declarado

rebelde en violacion al procedimiento, por lo que_sorprendtclo se presentd
voluntariamente.

Refiere, que no se dio cumplimiento a los arts. 27, 31, 87, 88, 89, 90 y 91 bis

del CPP; toda vez, que mtjltlples Sentencias Constitucionales habrian
establecido que la interrupcidn del término es solamente para la prescripcion
y no interrumpe la extincién por la declaratorid de rebeldia, més aun cuando
se presentd a los 11 dias pugnado la rebeldia el 27 de junio de 2016; ya que,
en los 5 afios fue la primera vez que no acudid. al llamado de los Jueces,
instalandose el juicio oral en octubre ‘de 2016, sin resolverse su solicitud de
excepcion de extincion por el tiempo transcurrido alegando que se
pronunciard en sentencia; por lo que después de 1 afio la extincién la
presentd el 10 de noviembre de 2015 que le fue negada, no considerando
que fueron 5 anos y 10 meses que se violaron sus derechos a la dignidad,
defensa y debido proceso, incumpliendo los arts. 27 incs. 10), 11), 133, 134,
135, 169, 171, 173, 179, 289, 292, 293, 297, 298, 300, 301, 302, 304, 305,
308, 314.111 y 315; vy, siguientes del CPP, 1151y II, 116, 117 y 119 de la
CPE, 8 num. 1), 2) y 24 de la Convencién Americana sobre Derechos

Humanos, Pacto de San José de Costa Rica, concluyéndose su proceso con
una Sentencia plagada de defectos absolutos.
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La Sala Penal Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz
a través del Auto de Vista impugnado, declard improcedente los recursos
planteados; en consecuencia, confirmd la Sentencia; bajo los siguientes
argumentos, vinculados al motivo de casacion:

Que el acusado comienza haciendo una serie de argumentaciones confusas
entre el incidente de extincidn de la accion penal por duracion maxima del
proceso previsto por el art. 27 inc. 10) y 133 del CPP y la excepcion de
prescripcion de la accion penal prevista por el art. 27 inc. 8) y 29 del CPP,
existiendo diferencia entre ambos en la forma de planteamiento, el comienzo
del computo del plazo y la finalizacion del mismo, en el caso, no concuerda
entre la excepcién de prescripcion planteada a fs. 203 a 208 vta. y el incidente
de extincion por duracién maxima del proceso que argumenta en su recurso
de apelacién restringida, respecto a la excepcion que sefiala el art. 27 inc. 8)
y 29) del CPP no se dan las condiciones que exige la norma; ya que, el hecho
sucedido el 15 de septiembre de 2011, el plazo de la prescripcion empieza a
correr a partir de la media noche del dia que se cometi6 el delito como lo
establece el art. 30 del CPP, el plazo se interrumpe por la declaratoria de
rebeldia del imputado como lo establece el art. 31 del CPP, en el caso el
imputado fue declarado rebelde por auto de 16 de junio de 2016, la rebeldia
y todo lo dispuesto en el acta de declaratoria de rebeldia fueron dejadas sin
efecto en el acta de comparecencia de 28 de junio de 2016 y desde esa fecha |
se computa nuevamente el plazo de la prescripcion. :

En cuanto, al incidente de extincion de la accion penal prevista por el art. 133
del CPP, el plazo de los tres afos corre a partir de la fecha en que se sienta
la denuncia y se-computa hasta el momento en que se presenta el incidente
de extincion; sin embargo, en este caso existen otros requisitos para hacer
viable el incidente de extincién como demostrar mediante auditoria juridica '
completa y precisa cudles son los actos que provocaron la mara procesal,
indicar cuanto duré cada acto dilatorio y a quien es atribuible, asi como
demostrar que el caso no sea complejo o que no existan varios imputados en
el mismo caso, asi como el imputado esta obligado a asumir su defensa dentro
del proceso penal; por otro lado, el imputado no hizo el descuento de las
vacaciones judiciales por cada afio que senala la Ultima parte del art. 130 del
CPP por cada 25 dias calendario, ni el descuento de los dias feriados e
inhabiles conforme lo reconoce el Auto Supremo 11 de 29 de enero de 2009;
ademas no toma en cuenta que fue declarado rebelde, por lo que haciendo
ese descuento se tiene que aln no se evidencia el plazo vencido, aspectos
legales que el imputado no ha fundamentado, en ese sentido el incidente de .
extincion de la accion penal no cumple con el requisito de forma que |
establecen y exigen las Sentencias Constitucionales 101/2004, 0033/2006-R,
245/2006-R y el AC 0079/2004-ECA, considerando ademas que el Ministerio
Publico ha ejercido una actividad objetiva dentro del proceso penal, velando
porgue se dicten resoluciones y se lleven los actos del proceso con celeridad
conforme preve el art. 12 incs. 1) y 5) de la Ley Organica del Ministerio
PUblico; ya que, el transcurso de la investigacion presentd la respectiva
imputacion formal contra el imputado concluyendo el caso con una sentencia
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condenatoria que fue recurrida de apelacion por el imputado; otro aspecto
.que toma en cuenta, es que durante toda la investigacién preliminar y
- preparatoria el proceso estuvo sin movimiento por varios anos hasta que
recién el imputado en el juicio oral interpone el incidente de extincion de la
accion penal; es decir, que el imputado sélo ha esperado que los plazos se
cumplan para pretender beneficiarse con la extincién de la accion penal,
empero, nNo tuvo en cuenta, que la fase de la investigacion preliminar y
preparatoria ya concluyd, adoptando el imputado una actitud pasiva dentro
del proceso penal, no asumiendo su defensa como correspondia, provocando
su propia indefension, implicando un acto contrario a la Sentencia
Constitucional 0449/2011-R de 18 de abril que refiere que el imputado tiene
la obligacién de adoptar una actitud activa durante todo el proceso; toda vez,
la activacion del proceso penal no .es solo responsabilidad del Ministerio

Publico o del drgano judicial, sino también del imputado que debe asumir
defensa conforme el art. 5 del CPP.

II1. VERIFICACION DE LA EXISTENCIA DE )
VULNERACION AL DEBIDO PROCESO Y A LA IGUALDAD JURIDICA

En el presente caso, este Tribunal ante la concurrencia de los presupuestos de
flexibilizacion admitié el recurso de casacion a los fines de evidenciar si el Auto de
Vista impugnado no se pronuncié respecto a que el Juez de mérito no resolvid la

extincion de la accion penal; en cuyo efecto, corresponde resolver la problematica
planteada, previa consideracién de orden doctrinal.

II1.1. La incongruencia omisiva.

De conformidad con el desarrollo jurisprudencial de este Tribunal, se tiene
que una autoridad jurisdiccional incurre en el defecto de incongruencia
omisiva (citrapetita o ex silentio), cuando no se pronuncia sobre las denuncias
planteadas, hecho que incumple lo previsto por el art. 398 del CPP que refiere:

“Los tribunales de alzada circunscribiran sus resoluciones a los aspectos
cuestionados de Ia resolucior’. '

Ahora bien, ante la alegacion de la concurrencia de un fallo que incurrié en el
defecto de incongruencia omisiva, debe exigirse el cumplimiento de ciertos
requisitos, tematica que fue desarrollada por ‘este Tribunal en el Auto
Supremo 297/2012-RRC de 20 de noviembre, que en su apartado 1I1.1
establecié que “...debe exigirse el cumplimiento de los siguientes requisitos
para la concurrencia del fallo corto: i) Que la omision denunciada se encuentre
vinculada a aspectos de cardcter juridico y no a temas de hecho o argumentos
simples; it) Que las pretensfones ignoradas se hayan formulado claramente y
en el momento procesal oportuno, fif) Que se traten de pretensiones en
sentido propio y no de meras alegaciones que apoyan una pretension, y, iv)
Que la Resolucion emitida no se haya pronunciado sobre problemadticas de
derecho, en sus dos modalidades; la primera que la omision esté referida a
pretensiones  juridicas, y la segunda cuando del conjunto de los
razonamjentos contenidos en la Resolucion judicial puede razonablemente
deducirse no solo que la autoridad jurisdiccional ha valorado fa pretensicn
deduciaa, sino ademds los motivos que fundamentan la respuesta tacita”,
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sentando como doctrina legal aplicable que: '(..) £n ese entendido, la parte
que se sienta perjudicada por una resolucion judicial, puede hacer
uso de los recursos que la ley le franques, denunciando los
presuntos agravios ante el superior en grado, siendo deber de este
ultimo, responder a cada una de esas denuncias de manera
fundamentada, aspecto que se halla ligado al derecho de acceso a la justicia;
lo contrario significaria que estamos ante la existencia de una
incongruencia omisiva(citrapetita o ex silentio),es decir cuando en el
Auto de Vista no se resuelven todos y cada uno de los puntos
denunciados en el recurso de apelacion restringida, los cuales deben
ser absueltos uno a uno eon la debida motivacion y con base de argumentos
Juridicos solidos e individualizados, a fin de que se pueda inferir respuesta '
con criterios juridicos al caso en concreto; respetando el principio tantum
- devolutum quantum apellatum, y al deber de fundamentacion establecido por

fos arts. 124 y 398 del Codigo de Procedimiento Penal”, (Las negrillas y el
subrayado nos corresponden).

De donde se establece, que los Tribunales de alzada a momento de emitir sus
fallos deben tener presente que su funcion de controlador debe abocarse a
responder a todos los puntos denunciados por los recurrentes, no siendo
necesaria una respuesta extensa, sino concreta al punto planteado, lo

contrario implicaria incurrir en incongruencia omisiva, incumpliendo la
exigencia del art. 398 del CPP.

III.2. Analisis del caso concreto.

Sintetizada la denuncia en la que alega que el Auta de Vista impugnado, no
se pronuncid respecto a que el Juez de mérito no resolvid la extincion de.la

accion penal; aspecto que, vulneraria sus derechos al debido proceso e
igualdad juridica.

Ingresando al andlisis del presente motivo, conforme se tiene de
antecedentes procesales, emitida la Sentencia condenatoria, el imputado
interpuso recurso de apelacion restringida alegando respecto a la excepcion
de extincion por el tiempo transcurrido cuyos argumentos fueron extractados
en el acapite 11.2 de &sta Resolucion; respecto a lo cual, el Auto de Vista
recurrido aperturd su competencia y desestimé el reclamo sefalando, que el
acusado comienza haciendo una serie de argumentaciones confusas entre el
/ incidente de extincion de la accion penal por duracidon maxima del proceso
previsto por el art. 27 inc. 10) y 133 del CPP y la excepcion de prescripcion
de la accion penal prevista por el art. 27 inc. 8) y 29 del CPP; explicando que
existe diferencia entre ambos, que en el caso, no concuerda entre Ia
excepcion de prescripcion planteada a fs. 203 a 208 vta. y el incidente de
extincion por duracidn méxima del proceso que argumenta en su recurso de
apelacion restringida, que respecto a la excepcion que sefiala el art. 27 incs,
8) y 29) del CPP, no se dan las condiciones que exige la norma; ya que, el
imputado fue declarado rebelde por auto de 16 de junio de 2016, la rebeldia
y todo lo dispuesto en el acta de declaratoria de rebeldia fueron dejadas sin

efecto en el acta de comparecencia de 28 de junio de 2016 y desde esa fecha
se computa nuevamente el plazo dela prescripcion.
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Continuando con los fundamentos del Auto de Vista recurrido, refiere que
respecto al incidente de extincidn de la accién penal prevista por el art. 133
del CPP, el plazo de los tres afos corre a partir de la fecha en que se sienta
la denuncia y se computa hasta el momento en que se presenta el incidente
de extincion; que en el caso existen otros requisitos para hacer viable el
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incidente de extincidon como demostrar mediante auditoria juridica completa

y precisa cuales son los actos que provocaron la mora procesal, indicar cuanto
durd cada acto dilatorio y a quien es atribuible, asi como demostrar que el
Caso no sea complejo 0 que no existan varios imputados en el mismo caso,
asi como el imputado esta obligado a asumir su defensa dentro del proceso
penal; por otro lado, el imputado no hizo el descuento de las vacaciones
judiciales por cada afio que sefiala la Gltima parte del art. 130 del CPP, por
cada 25 dias calendario, ni el descuento de los, dias feriados e inhabiles
conforme lo reconoce el Auto Supremo 11 de 29 de enero de 2009; ademas
no toma en cuenta gue fue declarado rebelde, por lo que haciendo ese
descuento se tiene gue aun no se evidencia el plazo vencido, aspectos legales
que el imputado no ha fundamentado, en ese sentido el incidente de extincion
de la accion penal no cumple con el requisito de forma, considerando ademas
que el Ministerio Piblico ha ejercido una actividad objetiva dentro del proceso
penal, velando pargue se dicten resoluciones y se lleven los actos del proceso

. con celeridad conforme prevé el art. 12 nim. 1) y 5) de la LOMP, ya que, el

transcurso de la investigacion presento la respectiva imputacidn formal contra
el imputado, concluyéndose el caso con una sentencia condenatoria que fue

recurrida de apelacion por el imputado; otro aspecto que toma en cuenta, es

que durante toda la investigacion preliminar y preparatoria el proceso estuvo
sin movimiento por varios anos, que re‘cién el imputado en el juicio oral
interpone el incidente de extincion de la accidn penal; es decir, que el
imputado sélo ha esperado que los plazos se cumplan para pretender
beneficiarse con la extincidn de la acciéon penal, empero, no tuvo en cuenta,
que la fase de la investigacion preliminar y preparatoria ya ha concluido,
adoptando el imputado una actitud pasiva dentro del proceso penal, no
asumiendo su defensa como correspondia, provocando su propia indefensién,
implicando un acto contrario a la Sentencia Constitucional 0449/2011-R de 18
de abril que refiere que el imputado tiene la obligacion de adoptar una actitud
activa durante todo el proceso; toda vez, que la activacion del proceso penal
no es solo responsabilidad del Ministerio Publico o del Organo Judicial, sino
también del imputado que debe asumir defensa ‘conforme el art. 5 del CPP.

De esa relacién necesaria de antecedentes, se evidencia, que la denuncia
interpuesta no resulta evidente; por cuanto, el Auto de Vista impugnado pese
a advertir que las argumentaciones del apelante resultaban confusas entre el
incidente de extincion de la accidn penal por duracion maxima del proceso y
la excepcion de prescripcién de la accion penal, lo que resulta evidente
conforme se tiene de lo extractado en el acapite I11.2 de este fallo, de una
comprension integral del reclamo, el Tribunal de alzada si emitid
pronunciamiento conforme se anotd en el parrafo anterior y se tiene de lo
resumido en el acapite 11.3 de esta Resolucidn, exponiendo de forma expresa
y clara las razones por las que desestimo el reclamo; en consecuencia, no se
advierte vulneracion a los derechos al de'bido proceso e igualdad juridica como
asevera la parte recurrente, ni la concurrencia de defecto absoluto; toda vez,
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: que el Auto de Vista recurrido resolvid el punto extrafiado a]ustando su
actividad jurisdiccional a lo previsto por el art. 398 del CPP, lo que evidencia
que no incurrié en ausencia de pronunciamiento o incongruencia omisiva cuyo
criterio fue explicado en el acapite III.1 de este fallo, situacién por el que, el
presente motivo del recurso deviene en infundado.

POR TANTO
‘: La Sala Penal del Tribunal Supremo de Justicia, con la facultad conferida por el art.

42.1.1 de la LOJ y lo previsto por el art. 419 del CPP, declara INFUNDADO el recurso
de casacion ifterpuestd, por Gustavo Adolfo Villarroel Barrios.
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SANTA CRUZ DE LA SIERRA, 26 DE SEPTIEMBRE
DEL 2019.

Del memorial que antecede, por secretaria REMITASE, ante el Juez de

Ejecuciél'\ Penal de Turno, como se pldc

AL OTROSI 1°.- Por secretaria, extiéndase fotocopias legalizadas como se

pide.

AL OTROSI 2°- Por secretaria, en aplicacion del art. 272 del CPP, TACESE,

las coslas, como se pide.

AL OTROSI 3° EN MEMORIAL, 2° (REPETIDO).- Por sefialado.
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